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1 Anlass und Aufgabenstellung

Das Gebiet ,Hosenmatten I1“ 3. Anderung liegt in siidwestexponierter Hanglage
im Nordosten der Kernstadt Lahr. Mit Datum vom 31.7.2004 liegt fir dieses Ge-
biet der rechtsverbindliche Bebauungsplan ,Hosenmatten II“ vor. Der erste Bau-
abschnitt ist inzwischen (8/2017) erschlossen und zum groften Teil aufgesie-
delt. Fur diesen 1. Bauabschnitt (ca. 7,2 ha) gab es bereits zwei Bebauungs-
planénderungen. Dabei wurde

» die zulassige Bautiefe im Einfamilienhausbereich von 8 auf 10 Meter er-

weitert, ohne das Mal der baulichen Nutzung zu erhéhen
* die Baulinie stdlich der Kirschbaumallee um 3 Meter zurlickversetzt.

Fur den 6stlich angrenzenden 2. Bauabschnitt (mit ca. 9,3 ha Flache) sollen nun
im Rahmen der 3. Bebauungsplaninderung die gleichen Anderungen durchge-
fuhrt werden. Zusatzlich sind fiir den zweiten Bauabschnitt weitere Anderungen
der baulichen Nutzung vorgesehen (siehe Kapitel 3.1).

Die bedeutendste umweltrelevante Anderung betrifft den Bereich des Quartiers-
platzes. Bisher war hier ein stadtisch gepréagter versiegelter Platz vorgesehen. Im
Rahmen der 3. Anderung soll hier groRtenteils eine Griinflache mit Baumen ent-
stehen. :

——— Heg,,

Grenze Plangebiet

S

Grenze Geltungs-

bereich : <z

o
&
&
I3
o
g

x

Abb. 1: Ubersichtsplan ‘Hosenmatten 11" Bebauungsplanénderungen (Quelle:
Stadt Lahr)

ltscl Der Bebauungsplan ,Hosenmatten I, 3. Anderung wird im sogenannten
i Regelverfahren aufgestellt.

Gemadl den §§ 1 Abs. 6 Nr. 7 und 2 Abs. 4 BauGB wird flir einen Bebauungs-
plan im Regelverfahren eine Umweltpriifung durchgefiihrt. Die Ergebnisse der
Umweltpriifung werden im Umweltbericht zusammengefasst. Im Umweltbericht
werden diejenigen Umweltauswirkungen ermittelt, die durch die Aufstellung des
Bebauungsplanes vorbereitet werden. Das Ergebnis der Umweltpriifung ist in der
Abwé&gung zu beriicksichtigen und wird den Behérden zur Stellungnahme vorge-
legt. Zu berlcksichtigen ist, dass bei der Aufstellung des seit 31.7.2004 rechts-
kréftigen Bebauungsplans ,Hosenmatten II“ keine Umweltpriifung durchgefiihrt
wurde.

Gemal Anlage 1 Nr. 2 a) BauGB ist im Umweltbericht "eine Bestandsaufnahme
der einschldagigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands (Basisszenario) dar-

1
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zustellen, einschliefllich der Umweltmerkmale der Gebiete, die voraussichtlich
erheblich beeinflusst werden, und eine Ubersicht tiber die voraussichtliche Ent-
wicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfithrung der Planung.”

Damit sind im hier vorgelegten Umweltbericht drei Umweltzustdnde zu ber{ick-
sichtigen: Der derzeitige Umweltzustand, der Umweltzustand bei Umsetzung der
bisher zuldssigen Nutzung (giltiger Bebauungsplan) und der Umweltzustand bei
Realisierung der mit dieser 3. Bebauungsplandnderung zuldssigen Nutzung.

Bei der Ermittlung der voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen, wird
deshalb

a) zum einen die Zustandsinderung zwischen aktuellem (unverbautem) Um-
weltzustand und dem Zustand nach Umsetzung der gem. 3. Anderung des
Bebauungsplans zuldssigen Nutzung

b) zum anderen die Zustandsénderung zwischen dem Umweltzustand gema
“zulassiger Nutzung nach gtitigem Bebauungsplan und dem Zustand nach
Umsetzung der gem. 3. Anderung des Bebauungsplans zuldssigen Nutzung

dargestellt und bewertet.

Da die meisten mit dem Anderungsbebauungsplan einhergehenden Anderungen
(im Vergleich zum glitigen Bebauungsplan) keine erheblichen Auswirkungen auf
den Umweltzustand zur Folge haben, werden im hier vorliegenden Umweltbe-
richt die Ermittlungen gemaf b) regelméaRig relativ kurz dargestelit werden kén-
nen. ,

; GemaR § 1a (3) BauGB in Verbindung mit § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB sind "die

Vermeidung und der Ausgleich voraussichilich erheblicher Beeintrachtigungen
des Landschaftshildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushalts (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz) in der Abwa-
gung nach § 1 Abs. 7 zu berlcksichtigen. ... Ein Ausgleich ist nicht erforderlich,
soweit die Eingriffe bereits vor der planerischen Entscheidung erfolgt sind oder
zulassig waren."

Das bedeutet, dass die Eingriffsregelung fiir die 3. Bebauungspianénderung
zwar anzuwenden ist. Gegenstand der Eingriffsregelung sind jedoch nur die Ein-
griffe bzw. diejenigen Anderungen der zuldssigen Nutzungen, die sich durch die
3. Bebauungsplananderung gegeniiber dem Bebauungsplan von 2004 ergeben
(siehe oben Fall b). ~

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG gelten fir die besonders und streng geschitzten Ar-
ten bestimmte Zugriffs- und Stérungsverbote. Bei nach den Vorschriften des
BauGB zuldssigen Eingriffen gelten diese Verbote jedoch nur fir nach européi-
schem Recht geschiitzte Arten (alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
sowie alle européischen Vogelarten),

Fir eine detaillierte Darstellung der artenschutzrechtlichen Vorgaben wird auf
den separaten Fachbeitrag Artenschutz (Biiro flr Landschaftsokologie LAUFER,
2017) in der Anlage verwiesen. In diesem Umweltbericht findet sich eine kurze
Zusammenfassung des Fachbeitrags Artenschutz in Kapitel 4.5.

Priifmethoden, Umweltziele, plaherische Vorgaben
Methodische Vorgehensweise

Aufgabe der Umweltprifung ist die Ermittlung der voraussichtlich erheblichen
Umweltauswirkungen gemaf Anlage 1 zum BauGB. Dabei werden diejenigen
Umweltauswirkungen ermittelt, die durch die Aufstellung des Bebauungsplanes
vorbereitet werden. Zu den Besonderheiten der hier anstehenden Bebauungs-
plan-Anderung siehe Kapitel 1 Umweltschiitzende Belange im BauGB - Um-
weltprifung’.

Die im Umweltbericht darzustellenden Umweltbelange orientieren sich an den
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Vorgaben des § 1 Abs. Nr. 7 BauGB.

Gegliedert nach Schutzgiitern erfolgt die Darstellung und Beurteilung der Land-
schaftspotentiale in threm aktuellen Zustand (8/2017).

Danach werden die vorhabensbedingten Auswirkungen (im Sinne der Anderung
des Umweltzustands) auf die in § 1a BauGB genannten Schutzgiiter prognosti-
ziert und bewertet. Dabei wird unterschieden:

A) Zustandsé@nderung zwischen aktuellem (unverbautem) Umweltzustand und
dem Zustand nach Umsetzung der gem. 3. Anderung des Bebauungsplans
zuldssigen Nutzung

B) die Zustandsénderung zwischen dem Umweltzustand gemafR zuléssiger Nut-
zung nach giltigem Bebauungsplan (2004) und dem Zustand nach Umset-
zung der gem. 3. Anderung des Bebauungsplans zuldssigen Nutzung

Die Auswirkungen auf bestehende Wechselwirkungen werden bei den jeweils
betroffenen Schutzgiitern mit dargestelit. Grundlage bzw. Mafistab der Bewer-
tung der Auswirkungen sind die Umweltziele, die aus Fachgesetzen entnommen
werden (siehe unten). Bei den Bewertungen kommt die verbal-argumentative
Methode zur Anwendung. Bei der Beurteilung der Bestandssituation wird eine 5-
stufige Bewertungsskala benutzt.

keine/ . .
Bewertung der s ehfgn;ing gering mittel hoch sehr hoch
Leistung / Funktion 1 2 3 2 5

Bei der Beurteilung der prognostizierten Auswirkungen wird auf die gleiche Ska-
la zuriickgegriffen, zusatzlich aber noch eine Zuordnung zu den Kategorien "er-
hebliche Beeintrachtigung” oder "unerhebliche Beeintrdchtigung” vorgenommen.

Zur besseren Ubersicht werden bei den Texten zur Beurteilung der vorhabenbe-
dingten Auswirkungen folgende Symbole verwendet: '

% erhebliche Beeintrachtigung
= unerhebliche (oder keine) Beeintrachtigung
+ positive Auswirkung

Mallnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich von erhebli-
chen Beeintrachtigungen sind gemanR § 1a Abs. 3 nur fir erhebliche Beeintrach-
tigungen gemaf des oben genannten Fall B) zu ermitteln, aus folgendem Grund:

Gemaf den Vorgaben des § 1 Abs. 6 Saiz 7. a BauGB in Verbindung mit § 2
Abs. 4 BauGB sind die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiiter zu pri-
fen. Diese Priifung wird im hier vorgelegten Umweltbericht durchgefiihrt.

Nachfolgend sind bei einer (Neu-)Aufstellung eines Bebauungsplans entspre-
chend § 1a Abs. 3 BauGB Vermeidungs- und Ausgleichsmafinahmen zu ermit-
teln und in die Abwagung einzustellen. Dieser Schrift wird hier bei einer Bebau-
ungsplanénderung nicht erforderlich, soweit mit der Anderung nicht zusatzliche
erhebliche Beeintrdchtigungen verbunden sind. Vermeidungs- und Ausgleichs-
mafinahmen wurden im giltigen Bebauungsplan (2004) und dessen Griinord-
nungsplan ermittelt, dargestellt und abgewogen. Fir die Schitzgiter werden also
im Rahmen einer 3. Bebauungsplandnderung nur dann Vermeidungs- und Aus-
gleichsmaRnahmen zu ermitteln sein, wenn zusétzliche Eingriffe bzw. zusétzliche
nachteilige Auswirkungen festgestellt werden.

Die Ermittlung der Auswirkungen erfolgt nach dem Grundmuster der &kologi-
schen Risikoanalyse (nicht als durchgehend formalisiertes Bewertungsverfahren
sondern als verbal argumentativer Ansatz), d.h. die Gegeniiberstellung der Wir-
kungsintensitdt des Vorhabens und der Empfindlichkeit des Schutzgutes ergibt
das Okologische Risiko bzw. die Beeintrachtigung.

Die erforderliche Eingriffs- Ausgleichsbilanzierung (Fall B) wird gemafR der ver-
bal-argumentativen Vorgehensweise dargelegt. Fir die Schutzgiiter Pflanzen,
Tiere, biologische Vielfalt sowie fir den Boden wird das Okopunktverfahren ge-
maR der Okokontoverordnung BW zur Anwendung gebracht.
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2.2

2.4

Ubergeordnete Planungen

Der glitige Regionalplan des Regionalverbands Sidlicher Oberrhein (v.
06.07.2017) enthélt fir das Plangebiet keine Darstellungen, die mit bauleitplane-
rischen oder anderen Beschridnkungen verbunden wéren. Ein regionaler Grin-
zug befindet sich nérdlich auerhalb des Plangebietes.

Im gliltigen Flachennutzungsplan ist das Plangebiet als geplante Wohnbaufliche
dargestelit.

Vorgaben zu AusgleichsmaBBnahmen aus dem giiltigen Be-
bauungsplan Hosenmatten I (2004)

Das Ausgleichsfiichenkonzept des Bebauungsplans aus dem Jahr 2004 ist nach
wie vor rechtsgliltig und umzusetzen. Einige Flurstiicke der fiir den zweiten Bau-
abschnitt von Hosenmatten 1l (2004) festgelegten AusgleichsmaRnahmenflachen
im ,Ausgleichsglrtel” befinden sich aktuell (2/2018) noch nicht im Eigentum der
Stadt Lahr. Sie sind in stadtisches Eigentum zu Gbernehmen. Fiir den Fall, dass
nicht alle Flachen erworben werden kénnen, wurde mit der Unteren Naturschutz-
behtrde 2008 ein Vertrag geschlossen, dass als alternative ErsatzmaRnahme
die Schutterrenaturierung ,innenstadt Siidwest" angerechnet werden kann. Diese
externe Mafdnahme wurde bereits umgesetzt. Zusammen mit der Schutterrenatu-
rierung ,Ehemaliger Stadtbahnhof* und der Wiesenherstellung ,Limbruchmatten"
wurden somit alle externen naturschutzrechtlichen Ausgleichsfiachen realisiert
(siehe Kap. 3.2.1).

Vorgezogener Hinweis auf die Untersuchungsergebnisse des hier vorliegenden
Umweltberichts (Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung in Kap.7): Aus den Anderun-
gen des Bebauungsplans Hosenmatten }l, 2. Bauabschnitt (2018) ergeben sich
keine zuséatzliche Ausgleichserfordernisse im Griinglrte! oder auf plangebietsex-
ternen Flachen).

Aufgrund der Komplexité‘t, der Uberlagerung von naturschutzrechtliichem und ar-
tenschutzrechtlichem Ausgleich und der GréRe der Ausgleichsflichen ist vorge-
sehen hierflr ein konkretes Pflege- und Entwicklungskonzept zu erstelien.

Geschiitzte Bestandteile von Natur und Landschaft

Hier erfolgt eine Darstellung der im Plangebiet und/ oder dem Plangebiet néchst-
gelegenen Schutzgebiete nach Naturschutzrecht und eine Einschatzung, ob un-
ter Beriicksichtigung des raumlich-funktionalen Bezugs ein Betroffenhelt gege-
ben ist oder ausgeschlossen werden kann.

Die gemal § 33 Abs. 6 NatSchG im Karten- und Datendienst der LUBW fiir das
Planungsgebiet des BPlans Hosenmatten Ii, 3. Anderung dargestellten beson-
ders geschiifzten Biotope (aufgerufen am 02.02.2018, siehe Darstellung in Abb.
2) sind nicht zutreffend. Im Bereich des Plangebiets werden von der LUBW zwei
vermeintlich besonders geschiifzte Biotope gemaR § 33 NatSchG dargestellt:

+ Biotop "Hohlweg norddstlich von Lahr" (Nr.}) 176133173230, bestehend aus
drei geschitzten Biotoptypen: Hohlweg (100 %), Hasel-Hecke (30 %), Feld-
hecke mittlerer Standorte (30 %). Bewertung: "Biotop von lokaler Bedeutung".
Lage: am Nordrand des Geltungsbereichs.

+ Biotop "Feldgehdiz "Oben in der Strenge” " (Nr.) 176133177052, bestehend
aus einem Feldgehdiz (Berg-Ahorn dominiert). Bewertung: "Biotop von lokaler
Bedeutung”. Lage: im Nordosten des Geltungsbereichs (im geplanten Grin-
gurtel). : ‘
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Abb. 2: Vermeintlich geschiitzte
Biotope im Plangebiet
gemaR Karten- und Da-
tendienst der LUBW (v.
02.02.2018)

Diese Darstellung der besonders

geschitzten Biotope des Offenlands
(in Rotviolett) ist unzutreffend.

F e o’ Ok

§ 33 Abs.1 Nr. 4 Naturschutzgesetz schiitzt alle vorgenannten Biotoptypen (Feld-
hecke, Feldgeholz und Hohlweg) nur bei "Lage in der freien Landschaft". Das
Plangebiet kann jedoch seit in Kraft treten des Bebauungsplans ‘Hosenmatten II’
(2004) nicht dem Gebietstyp "Lage in der freien Landschaft" zugeordnet werden.
Die Kartieranleitung zur Offenlandbiotopkartierung Baden Woirttemberg sieht
zwar mit Stand vom Mérz 2016 und September 2017 vor, dass geschutzte Bioto-
pe auch auf unbebauten Flachen von (iber zwei Hektar GroRe im Siedlungsbe-
reich erfasst werden. Hohlwege, Feldhecken und Feldgeholze sind davon jedoch
ausgeschlossen (da sie schon per Gesetzesdefinition "in der freien Landschaft"
liegen miissen).

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans "Hosenmatten II” 3. Anderung liegen
somit keine gesetzlich geschitzten Biotope.

Unabhéangig von dieser formalen Betrachtung wird vorsorglich materiell-inhaltlich
darauf hingewiesen, dass das vermeintliche Biotop "Feldgehdlz "Oben in der
Strenge™ " (Nr.) 176133177052 im Plangebiet auRerhalb der bebaubaubaren Fla-
chen im Griingiirtel gelegen ist, und eine Anderung im Bereich des Feldgehdlzes
nicht vorgesehen ist.

Hinsichtlich Lage im Gringurtel und geplantem Bestandserhalt gilt Gleiches fiir
das vermeintliche Biotop "Hohlweg nordéstlich von Lahr" (Nr.) 176133173230.
Sollte sich herausstellen, dass im Rahmen der Umsetzung der ErschlieRung von
Norden eine unvermeidbare Inanspruchnahme (von wenigen Quadratmetern)
dieses Biotops erforderlich wird, so wird die Stadt Lahr - zeitlich vor dem Eingriff -
eine Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdérde herbeifiihren.

Das Land Baden-Wiirttemberg lasst zusammen mit der Erfassung der gesetzlich
geschitzten Biotope (nach § 33 Abs. 6 NatSchG) auch den Lebensraumtyp (ge-
maR Anhang | der FFH-Richtlinie 92/43/EWG) "Magere Flachland-Mahwiese" er-
heben. Im Rahmen der im Jahr 2016 durchgefiihrten Erfassung der gesetzlich
geschutzten Biotope wurden auch der Geltungsbereich des BPlans Hosenmatten
Il, 3. Anderung auf Vorkommen des Lebensraumtyps Magere Flachland-
Mé&hwiese untersucht. Dabei wurde auf Fist. 1596 eine Bestandsflache von >
2.000 m? (0,2 ha) dieses Lebensraumtyps erfasst.

Die Kartieranleitung zur Offenlandbiotopkartierung Baden Wurttemberg sieht mit
Stand vom September 2017 vor, dass FFH-M&hwiesen im Geltungsbereich von
rechtskréaftigen Bebauungspléanen nicht kartiert werden.

Unabhangig von der formalen Betrachtung des Status der im Plangebiet ermittel-
ten FFH-Mahwiese wird vorsorglich materiell-inhaltlich darauf hingewiesen, dass
in Form von Extensivwiesen und z.T. auch in Form von Streuobstwiesen (sind
als CEF-MaRnahmen [s. Kap. 0] zwingend durchzufilhren) auf < 20.000 m?
(2,0 ha) ein gleichartiger Ersatz hierfir im Rahmen des noch zu erstellenden
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2.5

Pflege- und Entwicklungskonzepts im Bereich des Ausgleichsgirtels geschaffen
wird.

Das nachstgelegene FFH-Schutzgebiet gem. § 31 ff BNatSchG "Schwarzwald-
Westrand von Herbolzheim bis Hohberg" grenzt mit dem Waldgebiet "Altvater”
Sstlich an das Plangebiet an. Zwischen den Wohnbaufléchen des Plangebietes
und dem FFH-Gebiet befinden sich Ausgleichsflachen des Plangebietes. Die Be-
troffenheit des Schutzgebietes durch vorhabensbedingte Auswirkungen wird in
Kapitel 4.1.1. gepriift.

Vorhabensbedingte Auswirkungen werden fir folgende Schutzgebiete -ausge-
schlossen:

» Nationalpark (§ 24 BNatSchG): Der nachstgelegene Nationalpark ("Schwarz-
wald") befindet sich in ca. 30 km Entfernung nord6stlich.

» Naturschutzgebiet (§ 23 BNatSchG): Das néchstgelegene Naturschutzgebiet
befindet sich in 7.8 km Entfernung westlich (NSG Waldmatten).

* Biosphédrenreservate (§ 25 BNatSchG): Das ndchstgelegene Biosphérenre-
servat befindet sich in 41 km Entfernung sidlich ("Sudschwarzwald").

* Natura 2000 Vogelschutzgebiet (§ 31 ff BNatSchG): Das ndchstgelegene Vo-

gelschutzgebiet ("Kinzig-Schutterniederung") befindet sich in 5 km Entfernung
nordlich. ‘

* Naturpark (§ 27 BNatSchG): Der nachstgelegene Naturpark ("Schwarzwald
Mitte/ Nord") grenzt mit dem Waldgebiet "Altvater" 6stlich an das Plangebiet
an. Zwischen den Wohnbaufldchen des Plangebietes und dem FFH-Gebiet
befinden sich die Ausgleichsflichen des Plangebietes. Da mit dem Vorhaben
Hosenmaitten Il 3. Anderung keine baulichen Vorhaben im Naturpark verbun-
den sind und zwischen Wohnbaufidche und Naturpark die Ausgleichsflachen
liegen, kann mit hinreichender Gewissheit eine Beeintrdchtigung des Natur-
parks ausgeschiossen werden. '

+ Landschaitsschutzgebiete (§ 26 BNatSchG): Das nichstgelegene Land-
schaftsschutzgebiet ("Schutterlindenberg") befindet sich in 230 m Entfernung
westlich und wird vom Plangebiet (Hosenmatten I 3. Anderung) durch beste-
hende Siedlungsflache (Hosenmatten Il 1. Bauabschnitt) getrennt.

* Naturdenkméler (§ 28 BNatSchG): Im Plangebiet befindet sich das Natur-
denkmal ,Mehrst&mmige Eiche am Heckweg" (siehe Anlage, Karte 1). Die Ei-
che liegt innerhalb der Ausgleichfldchen, der Erhalt ist somit gewéhrleistet.

Wald und Waldumwandlung

Im Plangebiet wurde im Bereich der Flurstiicke 1648 und 1649 vom Amt flr
Waldwirtschaft die Formation "Wald" festgestelit. Fiir diesen Wald ist gemaft § 9
L WaldG eine Waldumwandlung zu beantragen. Fur die nachteiligen Wirkungen
der Umwandiung von Wald in eine andere Nutzung werden ErsatzmaBnahmen
erforderlich. Der Ersatz kann erfolgen

* in Form von Neuaufforstungsfldchen

« durch sonstige Schutz- und Gestaltungsmafinahmen in bestehendem Wald.

Als Ersatzmafinahme kann eine Aufforstungsflache auf einer stédtischen Flache
in Gewann Nadlergasse in Anrechnung erbracht werden (siehe Anlage, Karte 3).
Fir ein evil. verbleibendes Kompensationsdefizit kbnnen im Bereich der an das
Plangebiet angrenzenden stadtischen Waldflachen Aufwertungsmafinahmen
durchgeflihrt werden.

Details zu Art Umfang und Lage der Mainahmenfiichen werden im Antrag auf
Waldumwandlung (gem. § 9 LWaldG) dargestelit.
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2.6

2.7

Beschreibung der Umweltziele

Umweltziele definieren die anzustrebenden Umweltqualitdten eines Raums. Sie
stelien den Mafstab fir die Beurteilung von Vorhabenswirkungen dar und dienen
gleichzeitig als Orientierungswerte fir mogliche Kompensationsmafinahmen.

Vorgaben des_Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG), insbesondere

* Die biologische Vielfalt ist dauerhatft zu sichern, zu pflegen und zu entwickeln
(§ 1 BNatSchG). Entsprechend dem jeweiligen Gefdhrdungsgrad sind
- 1. lebensfahige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen einschlie-
lich ihrer Lebensstatten und des Biotopverbunds zu erhalten
- 2. Gefahrdungen von natiirlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen
und Arten entgegenzuwirken.

Vorgaben des Baugesetzbuches (BauGB), des Bundes-Bodenschutzgesetzes
(BBodSchG), des Bundesnaturschuizgeseizes (BNatSchG), des Wasserhaus-
haltgesetzes, insbesondere

« Grundsatz zum sparsamen und schonenden Umgang mit Grund und Boden
(§ 1a Abs. 2 BauGB).

* Nachhaltige Sicherung und Wiederherstellung der Funktionen des Bodens
gemaR § 1 BBodSchG. '

+ Keine Verschlechterung des mengenmaRigen und chemischen Zustands des
Grundwassers (§ 47 WHG).

* Ortsnahe Versickerung / Verrieselung von Niederschlagswasser oder Einlei-
fung in ein Gewdsser ohne Vermischung mit Schmutzwasser, sofern dem
keine wasserrechtlichen / 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften oder wasserwirt-
schaftliche Belange entgegenstehen (§ 55 WHG).

Vorgaben des Baugesetzbuches (BauGB) und des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG),

» Schutz von Fldchen mit bioklimatischen und lufthygienischen Funktionen
(§§ 1 Abs. 6 Nr. 7 u. 1a BauGB, §§ 1 u. 2 BNatSchG)

+ Berlicksichtigung der Erfordernisse des Klimaschutzes durch MaRnahmen,
die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der Anpas-
sung an den Klimawandel dienen (§ 1a Abs. 5 BauGB und § 1 Klimaschutz-
gesetz BW )

Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG), insbesondere

« Sicherung der Landschaft in ihrer Vielfalt, Eigenart und Schénheit auch we-
gen ihrer Bedeutung als Erlebnis und Erholungsraum der Menschen; ge-
schitzte Kulturdenkmale sind zu erhalten (§ 1 Abs. 4 und 5 BNatSchG).

Vorgaben der DIN 18005 (Orientierungswerten zum Larmschutz)

+ Schutz des Menschen (sowie Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Atmosphére)
vor schadlichen Umwelteinwirkungen und Vorsorge gegen Gefahren und er-
hebliche Belastigungen durch Emissionen in Luft, Wasser, und Boden. Hin-
sichilich Schallemissionen sind hier Grenzwerte der TA Larm und/ oder die
Orientierungswerte der DIN 18005 zu beriicksichtigen.

Hinweise auf Schwierigkeiten in der Zusammenstellung der
Informationen

Die Bestandsdarsteliung und -beschreibung sowie die Ermittlung der Auswirkun-
gen auf die Schutzgiter basiert wesentlich auf Erhebungen des Verfassers und
auf allgemein zugénglichen Umweltdatendaten (insbesondere aus dem Daten-
und Kartendienst der LUBW). Dartiber hinaus wurden die Ergebnisse folgender
Sondergutachten berticksichtigt: .

* Zum Schutzgut "Mensch / Larm" Es liegt eine "Schalltechnische Untersu-
chung flr den Bebauungsplan "Hosenmatten iI" " von RS- Beratende ingeni-
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eure / Achern vom 12.01.2001 vor. Im Gutachten wird insbesondere die
Larmbelastung durch Verkehrslarm untersucht. Dabei wird eine Verkehrsbe-
lastung zugrunde gelegt, die auf einer Prognose fir das Jahr 2010 basiert.
Firr den Verfasser liegen jedoch im Bearbeitungsjahr des hier vorgelegten
Umweltberichts (2017) keine Hinweise vor, aus denen eine aktuell (2017)
deutlich héhere Verkehrsbelastung abzuleiten wére. Das gilt fir die Verkehrs-
belastung der mittelbar plangebietsangrenzenden Straflen (insbesondere
Burgbuhistrae) als auch fir die Verkehrsbelastung im Gebiet Hosenmatten |l
selbst. o

« Zur Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44
BNatSchG vom Biro fir Landschaftsokologie LAUFER (2017). Die dabei
durchgefihrten Bestandserfassungen zu den Arten / Artengruppen Vogel,
Reptilien, Spanische Flagge, Hirschkafer, Fledermausarten, Haselmaus, wur-
den flr die Bearbeitung des Schutzgutes Tiere ibernommen. Hinsichtlich des
erfassten Habitatstrukturpotenzials besteht aus Sicht des Verfassers keine Er-
fordernis fur den Umweltbericht weitere Artengruppen zu untersuchen.

Aus Sicht des Verfassers liegen somit bei der Bearbeitung des Umweltberichts )
keine Informationsdefizite vor.

Beschreibung der Planung
Stidtebauliche Planung

Der Bebauungsplan Hosenmatten Il ist seit dem 31.7.2004 rechtsverbindlich.
Er umfasst 16,5 ha Wohnbaufldche und 5,1 ha Ausgleichsfliche.

Die stadtebauliche Zielsetzung ist (gemaf Begriindung zum Bebauungsplan
2004) ein gehobenes Wohngebiet, eingebunden in den Bestand und die beson-
dere Topographie und mit einer hohen stadtebaulichen und 6kologischen Qualti-
tat zu entwickeln. Aus dem stadtebaulichen Konzept und den Bebauungsplan-
Festsetzungen ergibt sich folgende stidtebauliche Entwicklung:

« Maf der baulichen Nutzung: In den 8 verschiedenen Nutzungsbereichen vari-
jert die Grundflachenzahl (GRZ) von 0,25 im Norden und Osten bis 0,5 ent-
lang der HaupterschiieRungsstraBe. Eine Uberschreitung der Grundflichen-
zahl fir Nebenanlagen ist auf 20 % begrenzt.

* Bauweise: Einfamilien-, Doppel-, Reihen- und Mehrfamilienhduser. Deren
Verteilung orientiert sich an der Zielsetzung, die Baudichte zur freien Land-
schaft hin (nach Norden und Osten) abnehmen zu lassen.

. Gébéudehéhe: Die maximal zulédssige Béuhﬁhe reicht von 6,9 m bis 12,6 m. -
Die Spreizung dient der Geb&udestaffelung und soll Fernsichtachsen ermégli-
chen. :

« Anordnung: Die hangparallelen ErschlieRungsstrafien und die vorgegebenen
Baufenster erméglichen eine Siidausrichtung der Bebauung.

Fir den 1. Bauabschnitt (ca. 7,2 ha), welcher aktuefl (8/2017) bereits aufgesie- -
delt ist, gab es bereits zwei Bebauungsplanénderungen. Dabei wurde

a) die zuldssige Bautiefe im Einfamilienhausbereich wird von 8 auf 10 Meter er-
weitert, ohne das Ma® der baulichen Nutzung zu erhdhen

b) die Baulinie stidlich der Kirschbaumallee wird um 3 Meter zurlickversetzt.

Fir den dstlich angrenzenden 2. Bauabschnitt (ca. 9,3 ha) sollen nun im Rahmen
der 3. Bebauungsplanénderung die gleichen Anderungen (a und b) durchgefiihrt
werden. Zuséatzlich sind fiir den zweiten Bauabschnitt folgende Anderungen vor-
gesehen:
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¢} Quartiersplatz mit angrenzender Bebauung:

- Auflosung der beiden urspriinglich rund 90 Meter langen Baukorper nord-
lich und stdlich des Quartiersplatzes in Einzelbaukdrper mit Maximalléan-
gen von ca. 38 - 45 Metern im Norden und ca. 28 Metern im Siiden.
Dadurch kann eine kleinteiligere straRen-/platzbegleitende Bebauung ge-
schaffen werden.

- Anstelle einer gepfiasterten Flache soll der Quartiersplatz (iberwiegend als

- Griunfladche mit groflerem Baumbesatz und Sitzmdglichkeiten und eventu-
ell Spielmoglichkeiten gestaltet werden, wobei ein Baufenster fiir einen Ki-
osk/Nahversorger vorgesehen ist.

- Auf der Siidseite sollen analog zum 1. Bauabschnitt Senkrechtparkplatze
kombiniert mit einer Baumreihe angeordnet werden.

d) Stitzmauern als Trockenmauern sollen auf eine Héhe von ca. 1,00 bis ca.
1,70 Meter begrenzt werden. '

e) Verzicht auf Dachausstiege bei Flachdachern von Mehrfamilienhdusern nord-
lich und sidlich des Quartiersplatzes.

f) Begrenzung der H6he von Solaranlagen zugunsten des Ortsbildes, ohne
dabei die erzielbaren Energieertrage einzuschrénken.

g) Aufweiten der Baufenster flir Carports/ Garagen in Bereichen der Doppel-
haus- und Reihenhausgrundstiicke (chne Erhéhung der Gberbaubaren Fi-
che).

h) Zulassigkeit von Einzelhausbebauung im Bereich, in dem bisher nur 8 Dop-
pelhausgrundstiicke zulassig waren.

i} Zulassigkeit von Kettenhdusemn” (reihenhausdhnliche Bebauung, die Ober
zwischengeschaltete Garagen verbunden sind) im Stiden des 2. Bauab-
schnitts.

i} Erweiterung Baufenster siidlich AnliegerstraBe 7.
k) Verlegung des FuBwegs zwischen Spielplatz und Kindergarten,

f) geringflgigen Verschiebungen der Wendeanlagen in Ost-Westrichtung (An-
liegerstraflen 11 + 13). Eine gréRere Flachenversiegelung geht damit nicht
einher.

insgesamt sind mit den dargestellten inhalten der 3. Anderung keine héheren
Ausnutzungen bzw. zusétzlichen Flachenversiegelungen gegeniiber dem beste-
henden Bebauungsplan verbunden.

Die bedeutendste umweltrelevante Anderung betrifft den Bereich des Quartiers-
platzes. Bisher war hier ein stadtisch geprégter versiegelter Platz vorgesehen. im
Rahmen der 3. Anderung soll hier eine Grinflache mit Baumen entstehen.

Stadtebauliche Daten zum 2. Bauabschnitt, 3. Anderung "Hosenmatten 11"

* Grofie des Geltung:‘::br~3reichs1 ca. 9,3 ha

* Wohnbauflache ca. 7,5 ha
{maximal zuldssige Grundflache ca. 20.900 m?)

= ErschiieBungsflache ca. 1,5 ha

+ Kindergarten plus Spielplatz  ca. 0,2 ha

+ Offentliche Griinflachen ca. 0,1 ha

*  Wohneinheiten ca. 200

* Einwohner ca. 460 bis 480

! Ohne Ausgleichsfidchen
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3.2
3.2.1

Grﬁnplanung

Griinordnung gemaf giiltigem Bebauungsplan 2004

Dem angestrebten Ziel, eine gehobene Wohnqualitat zu schaffen, soll auch das
Grinordnungskonzept dienen, dass die Umweltschutzbelange beriicksichtigt und
ortsspezifische Elemente der Kulturlandschaft aufhimmt. Vorgesehen sind:

* Abnehmende Bebauungsdichte hin zur Siediungsangrenzenden Landschaft
im Norden (Offenland) und Osten (Wald).

* Ausrichtung der Bebauung nach Siiden, um die passive Sonnenenergie zu
nutzen und in Kombination mit den gestaffelten Gebdudehéhen Fernsichtach-
sen zu erhalten.

» Terrassierung des Wohngebietes unter Verwendung von Trockenmauern als
typische Elemente der Vorbergzone.

« FoOnf fuBlaufige Verbindungen zur freien Landschaft im Norden und zum
Waldgebiet (Altvater) im Osten. Dabei wird ein bestehender Hohlweg als be-
festigte fuBlaufige Wegeverbindung erhalten.

¢ Nussbaumhain (Erhalt eines vorhandenen Baumbestandes) als &ffentliche
Grinflache (Lage im 1. Bauabschnitt).

« Erhalt von bestehenden Baumen und Gehdlzgruppen.

« Anpflanzungen / 6ffentliches Griin:
- HaupterschlieRungsstrale mit Griinstreifen und beidseitigen Baumreihen
(Kirschbaumalle),
- Sammelstrafien mit Grinstreifen und einseitiger Baumreihe
- Wendeplatze mit grof3kronigen Laubbdumen. '

» Anpflanzungen auf den Baugrundstlicken:
- Je angefangene 300 m? Grundstlicksflache ist ein gebietsheimischer
Laubbaum (Hochstamm) zu pflanzen.

« Einfriedung privater Géarten nur mit Hecken / Strauchern (hinterliegende Zau-
ne sind moglich).

« Nicht Gberbaubare Flachen der privaten Baugrundstiicke sind zu begriinen.

+ Verminderung / Verzégerung des Niederschiagsabflusses, durch
Begriinung der nicht Giberbaubaren Flache der Baugrundstiicke
- Wasserdurchlédssige Belage fir Stell-, Sitz-, Abstellfidchen
Sammein von Dachwasser in Zisternen und Regentonnen
Begriinung von Carport- und Garagendédchern.

* Drei Kinderspielplatze die jeweiis an Geholzbestdnde angrenzen.

Am nordlichen und 6stlichen Randbereich sind Fidchen fur den Ausgleich von
Eingriffen gemaR § 9 Abs. Safz 20 und 25 BauGB festgesetzt:

+ Entwicklung von extensiven Streucbstwiesen
+ Entwicklung extensive Weiden mit Einzelbdumen, alternativ: einschirige Wie-
sen

*  Waldentwickiung der Geholzflachen im Osten
+ Feldgehoize: Anpflanzung als Ergénzung vorhandener Besténde.

Plangebietsexterne Kompensationsfldchen im Gewann Limbruchmatte:

. Entwicklung extensiver, einschiiriger Wiesen
+ Anpflanzung von Feldgehdizen entlang von Graben

Plangebietsexterne Kompensationsflaichen Schutterrenaturierung ,Ehemaliger
Stadtbahnhof” und ,innenstadt Stdwest"

« Offnen von vormals verdolten Flussabschnitten. Dazu: Naturnahes Sohisub-
strat, Ausbildung der flachen Uferbdschungen mit Aufenthaltsqualitat (Griin-

10
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3.2.2

3.3

3.31

fiache mit Wiese, Bdumen, Sitz-Steinriegel).

Hinweis: Alle plangebietsexternen Kompensationsfiachen wurden bereits reali-
siert. Die Umsetzung der Kompensationsfliche ,Schutterrenaturierung ,Innen-
stadt Siidwest war fir den Fall vorgesehen, dass im Plangebiet nicht alle priva-
ten Flachen erworben werden konnen. Hierzu wurde mit der Unteren Natur-
schutzbehtrde 2008 ein Vertrag geschlossen, dass als alternative Ersatzmal-
nahme die Schutterrenaturierung ,Innenstadt Sidwest” angerechnet werden
kann.

Grunordnung gemaR 3. Bebauungsplaninderung

Die 3. Anderung des Bebauungsplans beldsst die Grinordnung entsprechend
der Konzeption und den Festsetzungen des glitigen Bebauungsplans 2004 (s.
Kapitel 3.2.1), mit Ausnahme von zwei Anderungen:

* Quartiersplatz mit angrenzender Bebauung: Gemaf den Darstellungen in Ka-
pitel 3.1 > 3. Anderung des Bebauungsplans > Punkt c) soll auf dem Quar-
tiersplatz anstelle eines stddtisch befestigien (versiegelien) Platzes eine
Grinftiche mit groflerem Baumbesatz und Sitzmdglichkeiten und eventuell
Spielméglichkeiten entstehen. Zudem sollen Senkrechtparkplédtze kombiniert
mit einer Baumreihe angeordnet werden.

+ Die Anzahl der geméa § 9 Abs. 1 Nr. 25 b zum Erhalt festgesetzten Bédume
wird mit der 3. Anderung des Bebauungsplans verringert. Die Anzahl verrin-
gert sich in der Wohnbauflache von 24 auf 13 zum Erhalt festgesetzte B4dume.

Wirkfaktoren der Planung

+ Flacheninanspruchnahme Aufschittungen, Lagerpldtze
* Abgrabung von Boden

» Gerduschemissionen

» Schadstoffemissionen (Luftschadstoffe, Staube)

* Flacheninanspruchnahme / Versiegelung
* Stérung / Barrierewirkung durch Bauwerke (Ausdehnung und Staffelung)

» Gerduschemissionen, Luftschadstoff-, Staub- und Geruchsemissionen
Lichtemissionen durch Wohngebietsnutzung (interne Wirkung)

» Gersduschemissionen ausgehend von angrenzenden Quartieren (plange-
bietsinterne Wirkung)

* Verkehrsbedingte Gerdusch- und Luftschadstoffemissionen durch das Vor-
haben fir angrenzende Quartiere (externe Wirkung)

» Freisetzung von Schadstoffen

Relevanzmatrix

Um gemaR dem Prinzip der Angemessenheit nicht alle denkbaren, sondern nur
die relevanten Wirkungen vertieft zu untersuchen, erfolgt eine Relevanz-
einschatzung. In der nachfolgenden Relevanzmatrix werden die o. g. Wirkfak-
toren hinsichtlich ihrer zu erwartenden Auswirkungen auf die einzelnen Schutz-
glter bewertet.

Dabei wird unterschieden:
(m) relevante, méglicherweise abwagungserhebliche, nachteilige Auswirkungen

(o) nachteilige Auswirkungen, die jedoch voraussichtiich nicht abwégungs-
erheblich sind, da sie entweder bereits frihzeitig minimiert / vermieden werden
konnen oder unterhalb der Erheblichkeitsschwelle verbleiben.

(-) keine / irrelevante Auswirkungen

11
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4.1
4.1.1

Derzeitiger Umweltzustand und Prognhose der Auswir-
kungen der Planung

Fldche, geschiitzte Bestandteile von Natur und Landschaft

Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Bestandsdarstellung:

 Das Plangebiet stoRt an seiner Ostflanke unmittelbar an das FFH-Schutzgebiet

7713341 "Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim bis Hohberg” an. Der hier
bestehende Waldbestand (‘Altvater’) des FFH-Gebietes weist geméan vorliegen-
dem Managementplan folgende Lebensraumtypen und Arten auf, die mit den Er-
haltungszielen des FFH-Gebietes verkniipft sind:

« Arten, die abgegrenzte Lebensstatten am Sldwestrand des Waldgebiet "Pipi-
lisstein” aufweisen. lhre Lebensstatten befinden sich in mindestens 80 m Ent-
fernung zum Gstlichen Plangebiet, das hier Griinflichen aufweist. ‘

- Hirschkafer (Lucanus cervus)
- Griines Besenmoos (Dicranum viride)

» Arten, deren Habitate groRrdumig alle FFH-Waldflichen im Osten von Lahr
umfassen:
- Spanische Flagge (Callimorpha quadripunctaria)
- Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
-  Wimperfledermaus (Myotis emarginatus)

+ Lebensraumtypen, deren Vorkommen sich in mindestens 80 m Entfernung
zum 6stlichen Plangebiet (welches dort Grinfidchen aufweist) befinden:
- Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetation (8228) bandartig-kleinfléchige Vor-
kommen
- Hainsimsen-Buchenwald (9110) mit grotflachigem Auftreten.

Der Managementplan schldgt fir den an das Plangebiet angrenzenden FFH-

Waldbestand folgende Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen vor:

*  WA1 Beibehaltung der naturnahen Waldwirtschaft

+  WA2 Erhalten/ Herstellen strukturierter Waldrénder /-sdume

*« WA3 Umbau in standortstypische Waldgesellschaften

*  WAS Férderung von Altholzinseln mit Tragerbaumen des Griinen Besenmoo-
ses.

Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zuldssige Nutzung gem. BPlan 2004):

= Eine erhebliche Beegintrachtigung der mit den Erhaltungszielen verkniipften Ar-
ten und Lebensraumtypen kann mit hinreichender Gewissheit ausgeschlossen
werden:

Das Bundesverwaltungsgericht geht mit seinen Entscheidungen davon aus, dass
sich das Schutzregime des Art. 6 FFH-RL flachenmé&Rig grundsétzlich auf das
Schutzgebiet in seinen administrativen Grenzen beschrénkt. "Ausgehend hiervon
wére es verfehlt, gebietsexterne Flichen, die von im Gebiet anséssigen Vor-
kommen geschiitzter Tierarten z.B. zur Nahrungssuche genutzt werden, in den
Gebietsschutz einzubeziehen (7 VR 6.14 Rn. 16; 9 A 5.08 Rn. 32)" (Bick et Wul-
fert, 2016).

Auch der materiell inhaltliche Sachverhalt vor Ort spricht fir eine Vertraglichkeit
des Projekts mit den Erhaltungszielen des FFH-Schutzgebietes:

Die FFH-Arten, fir die im plangebietsangrenzenden FFH-Wald Lebensstétten
bestehen, treten zwar auch im Plangebiet auf oder kénnen dort zeitweise auftre-
ten (Wimperfledermaus und Bechsteinfledermaus, Hirschkéfer). Eine Beeintréch-
tigung ihres glinstigen Erhaltungszustands wére jedoch nicht zu erwarten, da
den Lebensstatten dieser Arten im Plangebiet keine essentielle Funktion zu-
kommi.
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So kann davon ausgegangen werden, dass die beiden Fledermausarten (Wim-
perfledermaus und Bechsteinfledermaus) das Plangebiet als Jagdhabitat nutzen.
Beide Arien weisen jedoch einen sehr grofien Aktionsraum {(fur die Jagd) auf. In-
nerhalb dessen kommt dem Plangebiet keine essentielle Bedeutung zu. Beide
Arten wurden bei den Fledermausuntersuchungen von LAUFER (2017) im Plan-
gebiet nicht nachgewiesen. Auch eine etwaige vorhabensbedingte Zerschnei-
dung von Flugrouten (vom Wald-Jagdgebiet Pipilisstein/ Altvater hin zum Wo-
chenstubenquartier der Wimperfledermaus 1,5 km westlich) ist nicht erkennbar
bzw. nicht gegeben.

Auch Hirschkéafer-individuen treten im Plangebiet auf bzw. kénnen dort auftreten.
Diese Vorkommen aullerhalb des FFH-Gebietes sind jedoch zum einen kein
mafigeblicher Bestandteil des FFH-Schutzgebietes. Zum anderen wiirde wahr-
scheinlich ein moglicher Verlust der wenigen Individuen im Plangebiet nicht zu
einer erheblichen Beeintrachtigung des glinstigen Erhaltungszustands der Art im
FFH-Schutzgebiet filhren.”

Eine vorhabensbedingte Beeintrachtigung der FFH-Erhaltungsziele wére deshalb
nur moglich durch Austibung schutzgebietsgefdhrdender Tatigkeiten, die aus
dem Piangebiet in das FFH-Gebiet hineinwirken. Ein solches Einwirken ist je-
doch nicht gegeben. Denn auch einer vorhabensbedingt intensivere Naherho-
lungsnutzung auf dem Weg an der Grenze zwischen Plangebiet und FFH-Gebiet
flihrt nicht zu einer erheblich nachteiligen Auswirkungen auf die oben genannten
Arten und Lebensraumtypen.

Der Umsetzung der im Managementplan vorgeschlagenen Erhaltungs- und Ent-
wicklungsmafinahmen fir den an das Plangebiet angrenzenden FFH-Wald-
bestand (s.0.) steht das Vorhaben nicht entgegen.

Auswirkungen, die zusétzlich durch die 3. Bebauungsplandnderung eintreten:
= Keine

Bereits in Kapitel 2.4 wurde dargelegt, dass das Vorhaben ("Hosenmatten II" 3.
Anderung) sich auf andere Schutzgebiete nach Naturschutzrecht nicht nachteilig
auswirkt.

4.1.2 Schutzgebiete nach Wasserrecht

Bestandsdarstellung:

Im Plangebiet besteht kein Quellenschutzgebiet und kein Wasserschutzgebiet
(weder ein festgesetztes, noch ein vorldufig abgegrenztes, noch ein im Verfahren
befindliches, noch ein fachtechnisch abgegrenztes).

Das Plangebiet liegt auBerhalb von Uberflutungsflachen gemaR Hochwasserrisi-
kokarte (auerhalb HQ1qp und aulerhalb HQexgrem)-

4.2 Boden

+ GLA 1994: Geologische Karte von Baden-Wiurttemberg 7612, 1 : 25.000,
7612 Lahr/ Schwarzwald-Ost, Karte

« LGRB (Landesanstalt fir Geologie, Rohstoffe und Boden Baden-
Warttemberg), Bodenkarte 50.000. WMS Datenserver, aufgerufen am
29.08.2017

2 0b ein Projekt ein FFH-Gebiet in seinen fiir die Erhaltungsziele mafgeblichen Bestandteilen er-
hebiich beeintrachtigen kann, ist anhand seiner Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der
Gebietsbestandteile zu beurteilen. Mafgebliches Beurteilungskriterium ist der glinstige Erhal-
tungszustand der geschiltzten Lebensraume und Arten im Sinne der Legaldefinitionen des Art. 1
Buchst. e) und i) FFH-RL,; ein glnstiger Erhaitungszustand muss trotz Durchfilhrung des Vorha-
bens stabil bleiben, ein bestehender schiechter Erhaltungszustand darf jedenfalls nhicht weiter
verschlechtert werden.
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* LUBW (Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-
Wirttemberg), 2010: Bewertung von Béden nach ihrer Leistungsfahigkeit
Leitfaden fir Planungen und Gestattungsverfahren. 32 S.

* WIBEL + LEINENKUGEL, 1987: Baugebiet Hosenmatten in Lahr, hier: Baugrund-
beurteilung. 10 S.

Die Bewertung der Boéden erfolgt auf Grundlage der Bodenkarte 1 : 50:000
(LGRB). Auf eine (maflstabsbezogen) differenziertere Darstellung konnte ver-
zichtet werden, da eine Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung nicht (mehr) erforderlich
ist.

Bestandsdarstellung: Im Ubergangsbereich zwischen den naturrdumlichen Ein-
heiten "Vorbergzone’ und “Schwarzwald” liegt das Plangebiet im Bereich einer
geotektonischen Verwerfungszone. Am Ostrand als auch am Westrand des
Plangebietes verlaufen (Nordost - Stidwest) zwei Verwerfungslinien. Die Ge-
steinsbruchschollen im Untergrund werden von einer min. 4 m méchtigen Schicht
aus L6B und LoRlehm tberdeckt. Am Plangebietsrand im dufersten Nordosten
steht kleinflachig eine Scholle des Unteren Muschelkalks an.

Bodentyp
Kolluvium

Pararendzina
% . ~Plangebiet

Quelle:
LGRB, BK50
WMS Datenservice

Abb. 3: Bodentypen des Plangebiets

Bestandsdarstellung:

Das Plangebiet weist eine von Nordost nach Stidwest ausgerichtete Gelén-
demulde auf. In dieser Mulde ist das von angerenzendenden Héngen abge-
schwemmte Bodenmaterial abgelagert. Aus den Ablagerungen hat sich der fein-
kornreiche Bodentyp Kolluvium gebildet. Uberwiegende Bodenart: Schluff, san-
dig bis feinsandig, schwach tonig.

Die LoR- und LoRlehmschichten der flach ausgebildeten Hanglagen sind u.a.
aufgrund der friiheren landwirtschaftlichen Bodenbearbeitung von Oberbodenab-
trag beeinflusst. Hier ist GUberwiegend der Bodentyp Pararendzina entwickelt.
Uberwiegende Bodenart: Schiuff, tonig.

Bestandsbewertung:

Bei der Bewertung der Leistungsfahigkeit des Bodens (Gesamtbewertung) sind
folgende Bodenfunktionen zu berticksichtigen: Natiirliche Bodenfruchtbarkeit,
Ausgleichsfunktion im Wasserkreislauf, Filter und Puffer fir Schadstoffe, Stand-
ort fur nattirliche Vegetation. Die Bodenfunktion der zwei Bodeneinheiten des
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Plangebietes werden gemafR Abb. 3 wie foigt bewertet:

+ Boden der Hanglagen (Pararendzina): hoch (4)
* Boden der Hanglagen (Kolluvium): hoch bis sehr hoch (4-5)

Tab. 1: Bewertung der Bodenfunktionen im Plangebiet (Quelle: BK50, LGRB)

Bewertung der Bodenfunktionen 2
 Plan- Stufen: 0 sehr gering; 1 gering, 2 mittel, 3 hoch, 4 sehr hoch- o

Bodeneinheit | gebiet 'aijche | Ausgleichfunk- | Fier-und |Gesamt | Standort .

(inha) |Boden:: - | tion im Wasser- | Pufferfunkti- |Mittel aus | natiiliche
fruchtbarkeit | kreislauf. - lon. .. . [abc] Vegetation -
a b c d
Pararendzina | 11,4 3,5 2,5 2,5 2,83 £3
Kolluvium 3.1 4 3 35 3,5 <3

Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zuléssige Nutzung gem. BPlan 2004):

» Bodenversiegelung: Dauerhafter Verlust der Bodenfunktion durch Uberbau-
ung einschlieflich Nebenanlagen auf insgesamt 4,0 ha (max. zuldssige Grund-
flache 2,09 ha plus 20 % fur Nebenanlagen plus 1,5 ha Verkehrsfidche).

=» Minderung der Leistungsfahigkeit des Bodens auf nicht versiegelten Flachen
aufgrund Relief-Neugestaltung bzw. Terrassierung des Geléndes. Dabei wird da-
von ausgegangen, dass bei den sehr umfangreichen Bodenabgrabungen und
Aufschittungen zur Minderung der dabei eintretenden Bodenfunktionsverluste
die Anforderungen zum Bodenschutz (Trennung von Unterboden und humosen
Oberboden bei Abgrabung, Zwischenlagerung und Wiederauftrag, [DIN 19731])
beriicksichtigt werden. Diese Vorgabe entspricht den Hinweisen Ziffer 12.4.4 der
Festsetzungen zum Bebauungsplan.

Auswirkungen, die zusétzlich durch die 3. Bebauungsplanénderung eintreten:

%+ Der Quartiersplatz wird umgestaltet, anstelle bisher geplanter versiegelter
Flachen entstehen offene Boden: Anstelle einer stadtisch gepragten Platzsituati-
on mit versiegelter Bodenoberflache (Bebauungsplan 2004) wird eine Rasenfia-
che ausgebildet (918 m?). Durch zusétzliche Baumpflanzungen (Steliplatze) er-
geben sich zusitzlich 208 m? offene Béden in Form von Baumscheiben. Der An-
teil offener (iberwiegend aufgeschitteter) Bodenstandorte erhéht sich um 1.126
mz

Folgende Eingriffe bzw. erhebliche Beeintrichtigungen sind durch die im gliltigen
Bebauungsplan (2004) festgelegten Vermeidungs-, Verminderungs-, Ausgleichs-
und Ersatzmafinahmen bereits vermieden bzw. kompensiert:

* Dauerhafter Verlust der Bodenfunktion durch Bodenversiegelung

» Minderung der Leistungsfahigkeit bzw. der Bodenfunkiionen durch Relief-
Neugestaltung bzw. Terrassierung des Geldndes.

Zus3tzlicher Ausgleichsbedarf, der durch Eingriffe / Beeintrachtigungen hervor-
gerufen wird, die (nur) durch die 3. Bebauungsplanénderung eintreten:

* Kein zuséatzlicher Ausgleichsbedarf. Die mit der 3. Bebauungsplaninderung
einhergehende Entsiegelung (1.126 m?) im Bereich des Quartiersplatzes fiihrt
zu einer kleinflachigen Verbesserung fiir das Schutzgut Boden.

Im Plangebiet liegen nach jetzigem Kenntnisstand (2018) keine Altlasten vor.
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4.3

Wasser

* Onlineabfrage im Daten- und Kartendienst LUBW, Stand 28.08.2017)

* Bestandserfassung durch den Verfasser im August 2017

*  WIBEL + LEINENKUGEL, 1987: Baugebiet Hosenmatten in Lahr, hier: Baugrund-
beurteilung. 10 S.

Bestandsdarstellung und -bewertung:

Im Plangebiet bestehen weder Stillgewésser noch FlieBgewdésser. Lediglich am
Nordrand existiert ein kleiner, selten wasserfithrender Graben.

GemaR Hochwassergefahrenkarte (Daten- und Kartendienst LUBW, Stand
08/2017) bestehen im Plangebiet keine Uberflutungsflachen.

Die Bedeutung von Oberflichengewésser im Plangebiet wird mit sehr gering (1)
beurteilt.

Bestandsdarstellung und -bewertuhq:

Die Grundwasserverhéltnisse sind von den geologischen Verwerfungszonen im
Untergrund und den dariiber liegenden méchtigen Lossdecken gekennzeichnet.

Die schluffreichen und tonig-schiuffigen Lossschichten des Plangebietes besit-
zen ein insgesamt geringes Porenvolumen, einhergehend mit einem geringen
Grundwasserdargebot. Auch die Wasserdurchigssigkeit ist gering.

Die FlieRwege und Speicherrdume des Grundwassers im darunterliegenden
Gestein sowie des Hangwassers sind vom kleinrdumigen Wechsel der verschie-
denen Gesteinsarten und ihrer Porositadt und Kilftigkeit gepragt. Grundsatzlich
muss aber von einem geringen Grundwasserdargebot im geologischen Unter-
grund ausgegangen werden. WIBEL + LEINENKUGEL {1987) ermitteln einen Flur-
abstand des Grundwassers von 2 — 4 m (aufgrund des kapillaren Wasserauf-
stiegs handelt es sich dabei um einen “scheinbaren Grundwasserstand’). In der

" diagonal durch das Plangebiet verlaufenden Gelandemulde reicht der Grund-

wasserspiegel fast bis zur Geldndeoberfldche.
Die Bedeutung des Grundwasservorkommens wird mit gering (2) beurteilt.

Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zuldssige Nutzung gem. BPlan 2004):

» Verminderung der Niederschlagsriickhaltungsfunktion

= Verminderung der Grundwasseranreicherung: Aufgrund des geringen Anteils
des Niederschlagswassers, das durch natiirliche Versickerung dem (geringméch-
tigen) Grundwasserleiter zuflieBt, stellf die Verminderung der Grundwasseranrei-
cherung eine unerhebliche Beeintrachtigung dar.

Auswirkungen, die zuséatzlich durch die 3. Bebauungsplandnderung eintreten:

+ Der Quartiersplatz wird umgestaltet, anstelle bisher geplanter versiegelter
Flache entstehen offene Bdden: Anstelle einer stadtisch gepragten Platzsituation
mit versiegelter Bodenoberflache (Bebauungsplan 2004) wird eine Rasenflache
ausgebildet (918 m?). Durch zusétzliche Baumpflanzungen (Stellplétze) ergeben
sich weitere 208 m? offene Boden in Form von Baumscheiben. Dadurch erfolgt
eine Verbesserung der Niederschlagsriickhaltefunktion auf 1.126 m?

Folgende Eingriffe bzw. erhebliche Beeintrachtigungen sind durch die im gliltigen
Bebauungsplan (2004) festgelegten Vermeidungs-, Verminderungs-, Ausgleichs-
und ErsatzmaBnahmen bereits vermieden bzw. kompensiert:

* Verminderung der Niederschlagsrﬁckha!tungsfunktion

Zusatzlicher Ausgleichsbedarf, der durch Eingriffe / Beeintrachtigungen hervor-
gerufen wird, die (nur) durch die 3. Bebauungsplanénderung eintreten:

* Kein zusétzlicher Ausgleichsbedarf. Die mit der 3. Bebauungsplaninderung
einhergehende kleinflachige Entsiegelung des Quartiersplatzes flhrt zu einer
kleinflachigen Verbesserung flir das Schutzgut Wasser (aufgrund der Rick-
haltung von Niederschlagswasser).
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4.4

F gt

Klima / Luft

Regionalverband Sidlicher Oberrhein (RVSO) 2006: ReKliso (Regionale Klima-
analyse Stiidlicher Oberrhein, 107 S und Daten-CD. Regionalverband Stiidlicher
Oberrhein.

Die Darstellung und Bewertung konzentriert sich auf die bioklimatischen und luft-
hygienischen Aspekte der Schutzgiter Kiima / Luft. Relevant sind dabei luftaus-
tauscharme Hochdruckwetterlagen, die haufig mit einer bioklimatischen Belas-
tungssituation einhergehen. Die Belastungssituation wird dabei ganz wesentilich
von lokalen Luftstrdmungsprozessen modifiziert.

Bestandsdarstellung:

Das Plangebiet liegt am 6stlichen Rand der Vorbergzone im Ubergang zum
Schwarzwald. Die Vorbergzone ist in bioklimatischer Hinsicht geprégt von einer
sehr hohen sommerlichen Wéarmebelastung mit hoher Anzahl von Hitzetagen
(Tageshochsttemperatur 30 °C) und Tropennachten (Nachttemperaturen nicht
unter 20 °C) sowie einer hohen Anzahl von Nebeltagen (insbesondere im
Herbst).

Analog zur Lage im Ubergangsbereich zwischen Vorbergzone und Schwarzwald
bestehen im Plangebiet zwei Klimatope:

* Freiland-Kiimatop (iberwiegender Teil des Plangebietes): Windoffen, mit ei-
nem ungestorten stark ausgepragten Tagesgang von Temperatur und Feuch-
te sowie mit Frisch~/Kaltluftproduktion. Aufgrund der gegebenen Geldndenei-
gung nach Siidwesten flieBt aus dem Plangebiet den unterhalb gelegenen
Fléchen Frisch-/Kaltluft zu. Innerhalb dieses Luftstromes kommt dem lockeren
Geholzbestand des Plangebietes eine gewisse Filterwirkung fir Luftschad-
stoffe, vor allem fir Stédube bzw. Aerosolteilchen, zu.

* Wald-Klimatop (Ostlicher Teil des Plangebietes): Niedrige Windgeschwindig-
keit, geringer Tagesgang fiir Temperatur und Feuchte. Entstehungsgebiet fiir
Kaltiuft, die bei geeigneter Topographie ausgleichend auf das Kiima dicht be-
bauter Areale wirken kann. Hohe Filterfunktion flr Luftschadstoffe.

Das Plangebiet liegt zudem im Einflussbereich des lokalen Kaltlufttransports des
*Schuttertaler Bergwinds'. Die Wirksamkeit dieses Kaltluftstroms ist jedoch (in
Bodennéhe) aufgrund des Geldndesporns des Waldgebietes "Pipilisstein” ver-
mindert.

Bestandsbewerfung:

Dem Planungsgebiet kommt als Kaltluftproduktionsflache und Luftieitbahn eine
Ausgleichsfunktion zu: Die nach Sudwesten geneigte Geldndemulde fihrt die
hangabwarts abflieRende Kaltluft und die aus dem Waldgebiet "Altvater” abflie-
Rende Frischluft der stdlich angrenzenden Siedlungslage zu (Bereich Merzen-
gasse, Hosenmattenweg, BottenbrunnenstraBe). In diesen bestehenden Sied-
lungsflachen besteht ein erhdhtes lokales Warmebelastungsrisiko (RVSO, 2006).

Hinsichtlich der Wirksamkeit dieser Ausgleichsfunktion ist die geringe Grole des
Einzugsgebietes zu berlicksichtigen. Der Volumenstrom efreicht wahrscheinlich
nur ein geringes MaR, so dass die Ausgleichswirkungen fur die bestehenden
Siediungsfidchen als "maRig" zu bewerten sind.

Die bioklimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunktionen des Plangebietes
werden "mittel” (3) bewertet.

Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zulfssige Nutzung gem. BPlan 2004):

= Mit der Bebauung des Plangebietes werden die Kaltluft- und die Frischluftpro-
duktion im Plangebiet stark vermindert

® Mit der Bebauung wird die Lufttransportfunktion des Plangebietes und damit
die bioklimatische Ausgleichsfunktion fur die unterhalb gelegenen Siedlungsbe-
reiche herabgesetzt. ; -
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4.5
4.5.1

Hinweis: Um dennoch eine groftmoégliche Durchliiftung zu gewahrleisten wird
bereits im bestehenden Bebauungsplan ein vergroRerter Abstand der Baufenster
vorgegeben (7Tm). ’

Auswirkungen, die zusétzlich durch die 3. Bebauungsplandnderung eintreten:

+ Der Quartiersplatz wird umgestaltet: Anstelle einer stédtisch geprégten Platz-
situation mit versiegelter Bodenoberflache (Bebauungsplan 2004) werden eine
Rasenflache ausgebildet und Baume angepflanzt; dadurch (kleinflachige) Ver-
besserung der bioklimatischen (Temperaturabsenkung) und lufthygienischen
(Staubfilterung) Funktion,

Folgende Eingriffe bzw. erhebliche Beeintrdchtigungen sind durch die im gliltigen
Bebauungsplan (2004) festgelegten Vermeidungs-, Verminderungs-, Ausgleichs-
und Ersatzmafinahmen bereits vermieden bzw. kompensiert:

+ Starke Verminderung der Kaltluft- und die Frischiuftproduktion im Plangebiet

* Reduzierung der bioklimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunktion fiir
die unterhalb angrenzenden Siedlungsflachen.

Zuséatziicher Ausgleichsbedarf, der durch Eingriffe / Beeintrédchtigungen hervor-
gerufen wird, die (nur) durch die 3. Bebauungsplanédnderung eintreten:

+ Kein zusétzlicher Ausgleichsbedarf: Die mit der 3. Bebauungsplandnderung
einhergehende kleinfidchige Entsiegelung und Begrinung des Quartiersplat-
zes fihrt zu Verbesserungen der Lufthygiene (Filterfunktion von 21 neu zu
pflanzenden B&umen) und der bioklimatischen Ausgleichswirkung (Vegeta-
tionsfidchen anstelle versiegelter Fldchen durch 918 m? Rasenflache und 208
m? Baumscheiben).

Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Pflanzen, Bioto pe

* BURO FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE, LAUFER 2017: B-Plan "Hosenmatten I, 2.
Abschnitt", Stadt Lahr - Vorlaufige Einschatzung zum Artenschutz. August
2017 im Auftrag der Steg. 30 S. und Karten.

* HELLECKES LANDSCHAFTSARCHITEKTUR, 2004: Grinordnungsplan Hosenmat-
ten il, im Auftrag der Stadt Lahr. 17 S.

+ Eigene Geldndebegehungen des Verfasser im August 2017

Eine Darsteliung der Bestandssituation hinsichtlich besonders geschiitzter Bioto-
pe nach § 30 BNatSchG oder § 33 NatSchG findet sich in Kap.2.4.

Bestandsdarsiellung: Im Jahr 2016 wurde der Biotoptypenbestand des Plange-
bietes erfasst (LAUFER, 2017). Art und rdumliche Anordnung aller nachgewiese-
nen Biotoptypen sind in Abb. 4 dargestelit.

Das Untersuchungsgebiet besteht etwa zur Halfte aus Wiesen und Weiden.
Acker- und Gartenfidchen nehmen ungefdhr ein Viertel der Fliche ein. Nord- und
Stidrand werden zu groRen Teilen von Feldgehdizen gesdumt. Auch innerhalb
des Gebietes gibt es an mehreren Stellen Feldgehtlze, Feldhecken und unter-
schiedliche Arten von Gebtisch und Gestripp. Es gibt zwei Streuobstwiesen. Der
Nordwesten, der Westen und eine Flache im Siiden sind mit Wald bestanden.
Uber das ganze Untersuchungsgebiet verteilt stehen Einzelbdume, die an vielen
Stellen Reihen oder lose Gruppen bilden (LAUFER, 2017).
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Biotoptypen 41.10 Feldgeholz P 53.10 Wald
B 1261 Entwasserungsgraben &‘\\\\ 41.20 Feldhecke P 58.21 Sukzessionswald Laub
[ l 33.40 Wiese 42.10 Gebusch trocken warm - 59.44 Fichtenbestand
== ! i 42.20 Gebisch mittlerer 60.10 Gebaude
|- _ | 3350 Weide g oot =]
- 60.21 Asphaltierte Flache

| 60.22 Pflasterbelag

o ;
.+ * 7 3380 Zierrasen 43.11 Brombeer-Gestriipp

v 35.32 Dominanzbestand

[ :
L Calditits . 43.13 Kratzbeer-Gestriipp

; ‘-—;' .-' 60.23 wassergebundener Weg
| 35.62 Ruderalvegetation - 43.52 Efeu-Bestand j 60.60 Gart
‘ | trockenwarm Vzz 44.12 Gebiisch aus nicht — aren
N 35.64 Ruderalvegetation 28 heimischen Strauchern ‘1., | Gartenbrache
ay ini )
grasdominiert l:] 44.30 Heckenzaun ¥  Héhlenbaum
37.10 Acker E 45.40 Streuobstwiese Eiche

Abb. 4: Biotoptypenbestand (2016) im Plangebiet gemaR LAUFER (2017)
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Bestandsbewertunq:

Die naturschutzfachliche Bedeutung des Biotoptypenbestands wird aus zwei
Grinden mit hoch (4) beurteilt:

* Vorkommen von wertvollen Biotoptypen wie Feldhecke, Feldgehtlz, Hohiweg
(wertvoll, aber ohne Schutzstatus gem. § 33 NatSchG) Streuobstbestdnden
und Geblischen. Diese Biotoptypen erreichen im Vergleich mit einer Durch-
schnittslandschaft eine relativ hohe Dichte.

« Sehr hohe Strukturdiversitat: Gepflegte und verbrachte Streuobstwiesen, Ru-
deraffluren (Brachen), Gehdlzhestdnde, Brombeergestripp und extensive
Garten erreichen in Teilbereichen des Plangebietes einen sehr kieinflachig
strukturierten Durchdringungskomplex. Diese Strukturvielfalt bietet zusammen
mit der hohen Dichte an Héhlenb&dumen aus faunistischer Sicht ein sehr ho-
hes Angebot an Habitaten, was sich in den erfassten Daten zum Schutzgut
Tiere (Kapitel 4.5.2) widerspiegelt.

Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zuldssige Nutzung gem. BPlan 2004):

= Vollstdndiger Verlust aller genannten Biotoptypen im Bereich der Wohnbaufla-
che durch Baufeldfreimachung, Abgrabung und Geldndeneumodellierung. Ein
gewisser Anteil an Bdumen bleibt aufgrund der Festsetzung zum Erhalt von
Baumen bestehen (s.u.).

Auswirkungen, die zuséatzlich durch die 3. Bebauungsplanénderung einfreten:

© Keine zusétzlichen Beeintrachtigungen, mit Ausnahme von zusétzlichen
Baumverlusten (siehe unten).

Bestandsdarstellung: Im Plangebiet treten die Baume (auRerhalb des Waldbe-
stands) in verschiedenen Formationen auf: Als Einzelbdume oder eingebunden
in die Biotoptypen Feldgeholz, Hecke, Streuobstwiese und sonstigen Baumgrup-
pen. Der Griinordnungsplan (HELLECKES LANDSCHAFTSARCHITEKTUR, 2004) stellt
fur das Plangebiet (2. Bauabschnitt) im Rahmen seiner Bestandsaufnahme ca.
128 Baume (Kleinbdume unberiicksichtigt) dar. Davon liegen innerhalb des Gel-
tungsbereichs 57 im geplanten Wohngebiet und ca. 70 in der angrenzenden
Ausgleichsflache. Es dominieren Obstbdume (Walnuss, Kirsche, Apfel, Birne,
Pflaume/ Zwetschge). Daneben treten auf: Stiel-Eiche, Bergahorn, Birke, Hain-
buche, Feldahorn, Ulme, Spitzahorn, Esskastanie, Robinie sowie nicht gebiets-
heimische Arten wie Fichte, Larche, Kiefer, Rot-Eiche.

38 dieser Baume (im Plangebiet) wurden durch (LAUFER, 2017) bei der Biotopty-
penkartierung als Hohlenbdume/ Totholzbdume erfasst. thre genaue Lage ist in
Abb. 4 dargestellt. 32 Héhlenbdume liegen im Bereich der geplanten Wohnbau-
flache (oder ragen mit ihren Kronen hinein), 6 in den Ausgleichsfldchen.

Bestandsbewertung: Neben ihrem allgemeinen naturschutzfachlichen Eigenwert
kommt den Baumen als Habitatstrukiur fir Tiere eine Bedeutung zu. Von beson-
derer Bedeutung sind Baume mit Héhlen und/ oder Totholz, insbesondere fiir
héhlenbriitende Vogelarten, Fledermduse und Totholzkéfer (siehe dazu in Kapi-
tel 4.5.2).

Hinsichtlich Anzahl, Artendiversitdt und Anteil von Habitatbdumen wird die Wer-
tigkeit des Baumbestands mit hoch (4) bewertet.

Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zulassige Nutzung gem. BPlan 2004):

=» Im Bereich der Wohnbaufldche gehen (gemaR Kartendarstellung im Grinord-
nungsplan 2004) durch Baufeldfreimachung, Abgrabung und Gelandeneumodel-
lierung viele Bdume, davon 33 besonders erhaltenswerte Baume, verloren, 24
Baume bleiben durch Festsetzungen zum Erhalt bestehen.

Hinweis: Soweit die zu erhaltenden Baume im Rahmen der Bauarbeiten bescha-
digt werden und absterben, miissen sie artgleich am gleichen Standort ersetzt
werden.
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4.5.2

» Von den 32 in der geplanten Wohnbauflache gelegenen Héhlenb&umen ge-
hen im Rahmen der Baufeldfreimachung, Abgrabung und Geldndeneumodellie-
rung 24 Biume verloren. 8 Hohlenbdaume sind zum Erhalt festgesetzt.

Auswirkungen, die zusatzlich durch die 3. Bebauungsplaninderung eintreten:

Die Anzahl der zum Erhalt festgesetzten Baume verringert sich (gegeniiber dem
Bebauungsplan 2004). Zusétzliche Verluste: ’

» 11 Biume (es verbleiben 13 zum Erhalt festgesetzte Bdume)

» davon 3 Hohlenbdume (es verbleiben 5 zum Erhalt festgesetzte Héhlenb&u-
me).

Bestandsdarstellung: Im Rahmen der Geléndebegehungen zu den Bestandser-
fassungen 2017 wurden in’ Form der Beibeobachtungen auf ein mégliches Vor-
kommen gefahrdeter Pflanzensippen geachtet. Gefahrdete Pflanzensippen wur-
den im Plangebiet nicht nachgewiesen.

Folgende Eingriffe bzw. erhebliche Beeintridchtigungen sind durch die im giltigen

Bebauungsplan (2004) festgelegten Vermeidungs-, Verminderungs-, Ausgleichs-

und ErsatzmaRnahmen bereits vermieden bzw. kompensiert:

« volistandiger Verlust aller Biotoptypen im Bereich der Wohnbauflache

* im Bereich der Wohnbaufliche Verlust von 33 erhaltenswerten Baumen (24
Baume werden erhalten)

+ im Bereich der Wohnbaufliche Verlust von 24 Hohlenbaumen, (8 bleiben im
erhalten).

Zusatzlicher Ausgleichsbedarf, der durch Eingriffe / Beeintrachtigungen hervorge-
rufen wird, die (nur) durch die 3. Bebauungsplanénderung eintreten:

Béume:
+ Zuséatzliche Baumverluste von 11 Baumen einschliefllich 3 Héhlenbdumen.

Tiere

» Biro fir Landschaftsdkologie, LAUFER 2017: B-Plan "Hosenmatten I, 2. Ab-
schnitt", Stadt Lahr — Artenschutzrechtliche Beurteilung. August 2017 im Auf-
trag der STEG, 80 S.

+ Helleckes Landschaftsarchitektur, 2004: Grinordnungsplan Hosenmatten i,
im Auftrag der Stadt Lahr. 17 S.

Geméil den Vorgaben des § 1 Abs. 6 Satz 7. a in Verbindung mit.§ 2 Abs. 4 sind
die Auswirkungen des Vorhabens auf Tiere und Pflanzen zu prifen. Diese Pri-
fung wird nachfolgend durchgeflihrt. Dabei wird auf die Bestandsdaten zuriickge-
griffen, die in den Jahren 2016 und 2017 von LAUFER {2017 und 2017) im Rah-
men der Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde fur folgende Ar-
tengruppen erhoben wurden:

Fledermause, Haselmaus, Végel, Reptilien, Spanische Flagge, Hirschkafer.

Die Untersuchungsmethoden im Geldnde, der Untersuchungszeitraum und die
Methoden der Auswertung werden im Kapitel 3 des Artenschutzrechtlichen Gut-
achtens (LAUFER, 2017, in der Anlage) dargestelit.

Hinweis zum Ausgleich: Vermeidungs- und Ausgleichsmafinahmen fir die nach
dem rechiskréftigen Bebauungsplan (2004) zuldssigen Eingriffe sind in eben die-
sem Bebauungsplan (2004) dargestelit und rechtsglitig festgesetzt. Zusétzliche
MaRnahmen koénnen sich fir die Schutzglter Tiere und Pflanzen nur ergeben.

» in Form von Maflnahmen, die das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstat-
besténde verhindern sollen. Diese wurden 2016 und 2017 von LAUFER (2017)
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geprift und festgelegt. Diese MaRnahmen dienen dem spezielle Artenschutz
gemaB § 44 BNatSchG und sind unabhéngig von der Eingriffsregelung geman
§ 1a Abs.3 BauGB.

+ als AusgleichsmaBnahmen im Sinne das § 1a Abs.3 BauGB, wenn im Rah-
men der 3. Bebauungsplandnderung 2018 (im Vergleich zum giiltigen Bebau-
ungsplan 2004) Nutzungen zulédssig werden, die mit zuséatzlichen erheblichen
Beeintrachtigungen verbunden sind.

Bestandsdarstellung: Bei den Erhebungen von LAUFER (2017) wurde ein Bestand
von mindestens 4 Fledermausarten im Untersuchungsgebiet und im nahen Um-
feld nachgewiesen. Die Fundpunkte liegen groBtenteils innerhalb des Eingriffsbe-
reichs, mehrere Nachweise erfolgten an den das Untersuchungsgebiet einfas-
senden Wegen im Norden und Osten. Da bei den Detektorbegehungen einige Ar-
ten anhand ihrer Rufe nicht sicher zu unterscheiden waren, wurde die genaue Ar-
tenzahl nachgewiesener Fledermiuse nicht abschlieBend bestimmt (LAUFER,
2017).

Tab. 2: Im Plangebiet nachgewiesene Fledermausarten
Wissenschaftl. [RL {RLD |FFH- |Fortpflanzungsstatte /

Deutscher Name Name BW RL Funktion d. Plangebietes
Breitfiligelfiedermaus fgfggfﬁf 2 |6 Ank IV Kolonien in Gebduden /

i e 0 T - e
Zwergfledermaus Zggggggg 3 * s

Kolonien in Waldaitbestand
Kleiner Abendsegler |Nyctalus leisleri |12 |G s Jagdhabitat, ggfs. Tages-
- , quartier in Héhlenbdumen

Legende:

RL D: Rote Liste Deutschiand (MEINIG et al. 2009)

RL BW: Rote Liste Baden-Wilrttemberg (BRAUN & DIETERLEN 2003)

BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz: s: streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14

Gefahrdungsgrade:
2 stark gefahrdet G Gefihrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
3 gefdhrdet D Daten defizitar

V Artder Vorwarnliste

Bestandsbewertung: Alle vier Fledermausarten sind nach Bundesnaturschutzge-
setz streng geschiitzt und unterliegen zudem dem Schutz des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie.

Das Plangebiet stelit fir drei stark gefédhrdete Fledermausarten und einer geféhr-
deten Art einen qualitativ hochwertigen, aber quantitativ (Flachenumfang gemes-
sen am gesamten Jagdgebiet der jeweiligen Kolonie) einen untergeordneten Teil-
lebensraum ihres Jagdgebietes dar. Moglicherweise dienen die Hohlenbdume im
Plangebiet als Tageseinstandsquartiere (LAUFER, 2017).

Lebensraumfunktion fir Fledermé&use insgesamt: hoch (4)

Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zuldssige Nutzung gem. BPlan 2004):

% Totung oder Verletzung von Individuen im Rahmen der Baufeldfreimachung
(Kleiner Abendsegler, Zwergfledermaus)

» Verlust von als Quartier geeigneten Hohlenbaumen. fir die Arten Kleiner
Abendsegler, Zwergfledermaus. Trotz Festsetzungen zum Erhalt kann nur ein
Teil der Hohlenbdume (8 Exemplare) erhalten werden, ein Teil der potenzielien
Tageseinstandsquartiere geht verloren.

» Durch Baufeldréumung, Bebauung/ Flachenversiegelung erhebliche Funkti-
-onsminderung des Plangebietes als Jagdhabitat fir Fledermausarten. Die entste-
henden Wohngarten und &ffentlichen Grinflachen sind als Jagdhabitat nur einge-
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schrénkt geeignet.

» Stérungen im Rahmen der Ublichen Wohngebietsnutzung durch L&rm.und
Lichtemissionen. Dabei unterliegen auch die verbleibenden Hohlenbdume den
siedlungstypischen Stérreizen (u.a. Larm), so dass sie als Quartierbdume nur
eingeschrankt bzw. nicht mehr von Fiedermiusen genutzt werden kénnen.

Auswirkungen, die zusétzlich durch die 3. Bebauungsplanénderung eintreten:

" » Verlust von potenziellen Quartierbdumen: Fir einige Baume, die geman gilti-
gem Bebauungsplan (2004) zum Erhalt festgesetzt sind, wird diese Festsetzung
im Rahmen der 3. Bebauungsplanénderung entfallen. Dies betrifft auch 3 Hoh-
lenbdume.

Bestandsdarstellung: Im Rahmen der Haselmausuntersuchung von LAUFER
(2017) wurden keine Haselnlsse mit Fra3spuren der Haselmaus gefunden. Auch
sonst gab es keine Hinweise auf Haselmause.

Bestandsbewertung: Die Haselmaus tritt mit hinreichender Gewissheit im Plan-
gebiet nicht auf.

Bestandsdarstellung Im Untersuchungsgebiet und im naheren Umfeld wurden
insgesamt 28 Vogelarten nachgewiesen (LAUFER, 2017). Davon kommen 23 Vo-
gelarten als Brutvégel im Gebiet vor.

5 Arten konnen als Nahrungsgéste eingestuft werden (Rotmilan, Turmfalke,
Méausebussard, Rauchschwalbe, Gebirgsstelze), d.h. ihr Brutplatz liegt auferhalb
des Untersuchungsgebietes, das sie nur zur Nahrungssuche nutzen.

Es wurden neun Arten nachgewiesen, die spezielle Anspriiche an ihren Lebens-
raum stellen (siehe Tab. 3).

Als anpassungsfahige, weit verbreitete Arten, deren Population einen glnstigen
Erhaltungszustand aufweisen treten im Plangebiet auf:

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelh&her, Gartengrasmiicke, Griin-
fink, KernbeiRer, Kohimeise, Monchsgrasmiicke, Rotkehichen, Singdrossel,
Waldkauz, Zaunkdnig, Zilpzaip.

Tab. 3: Brutvogelarten von naturschutzfachlich besonderer Bedeutung

T Reviereim |RL |[RL |Verant- |Vogel-
Deutscher Name | Wissenschaftlicher Name Plangebiet_“v- ‘BW|D |[wortung |schutz
L B . BW RL
Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus 2 V|V 1
Goldammer ~ |Emberiza citrinella 1 VIV !
Griinspecht ‘Picus viridis ‘ 1 o !
Haussperling Passer domesticus mehrere vViv !
Mausebussard Buteo buteo Nahrungsgast | * * !
Neuntétter Lanius collurio 1 * * i Anh. |
Pirot Oriolus oriolus 1 3 ]
Schwarzmilan Milvus migrans 1 Horst * * ! Anh. |
Star Sturnus vulgaris 3 13 ! ’

" Brutvogel oder Teilsiedler mit Status Brutverdacht

Geféhrdungsgrade: 3 gefdhrdet  V Art der Vorwarnliste
RL D: Rote Liste der Brutvégel Deutschiands {(GRUNEBERG et al. 2015}
RL BW: Rofe Liste der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs (BAUER et. al 2016)

! Besondere Verantwortlichkeit Baden-Wirttembergs fiir die Erhaltung der Art in
Deutschland

Bestandshewertung: Von den im Plangebiet nachgewiesenen 28 Vogelarten
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kommt nach LAUFER (2017) neun Arten naturschutzfachlich eine besondere Be-

deutung zu, weil sie

+ bundes- oder landesweit (BAUER et al. 2016) geféhrdet sind oder auf der
Vorwarnliste gefiihrt werden oder

» das Land Baden-Wirttemberg eine sehr hohe Verantwortlichkeit hinsichtlich
der Erhaltung der Art in Deutschiand besitzt (BAUER et al. 2016) oder

« die Arten im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefihrt sind oder

» Arten, die aufgrund ihrer Raumnutzung durch das Vorhaben potentiell geféhr-
det sind, sind ebenfalls planungsrelevant. im vorliegenden Fall sind dies der
Grinspecht, der Mausebussard, fir den es einen Brutnachweis an der Gren-
ze zum Untersuchungsgebiet gibt.

Es kann davon ausgegangen werden, dass die lokalen Populationen dieser neun
Arten sich in einem unginstig-unzureichenden Erhaltungszustand befinden.

Bei den restlichen Vogelarten handelt es sich um haufige und/oder weit verbrei-
tete Arten.

Lebensraumfunktion filr die Artengruppe V6gel insgesamt: hoch (4)

e Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zuldssige Nutzung gem. BPlan 2004):

» Die im Rahmen der Baufeldrdumung durchzufiihrenden Beseitigungen von
Geholzbestidnden, Grinland- und Brachfidchen und Gartenschuppen fhren zum
Verlust oder Teilverlust von Lebensstétten. Betroffen sind die Reviere der natur-
schutzfachlich bedeutsamen Arten Gartenrotschwanz, Goldammer, Haussper-
ling, Neunttter, Star und méglicherweise Griinspecht.

Ebenfalls betroffen sind die weit verbreiteten und anpassungsfahigen Vogelarten,
die als Brutvigel oder Randsiedier die zur Wohnbebauung vorgesehenen Fla-
chen nutzen: Amsel, Gartengrasmiicke, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Ei-
chelhdher, Gartengrasmuicke, Griinfink, Kernbeifler, Kohlmeise, Ménchsgrasmii-
cke, Rotkehichen, Singdrossel, Zaunkdnig, Zilpzalp, Waldkauz.

» /> Die MaRnahmen der Baufeldraumung sind grundsatzlich geeignet, indivi-
duen folgender Arten zu verletzen oder zu {6ten: Neuntdter, Gartenrotschwanz,
Goldammer, Haussperling, Star sowie individuen der weit verbreiteten Vogelar-
ten (s.0.). Die Durchfilhrung von MaRnahmen zu Geholzbeseitigung darf jedoch
nicht im Zeitraum zwischen 1. Méarz und 30. September durchgefihrt werden
(8§39 BNatSchG). Durch Einhaltung dieses gesetzlichen Verbots kann das ge-
nannte Risiko stark vermindert werden. Es verbleibt jedoch ein Restrisiko.

= Im Rahmen der Bautatigkeit und bei der spateren Wohngebietsnutzung treten
im Bereich Wohnbaufldchen-angrenzender Grinflichen Storreize in Form von

Gerduschen und Scheuchwirkungen durch Menschen und Haustiere auf. Verla-

gerungen der einzelnen Reviere von Pirol, Star, Mausebussard, Schwarzmilan

oder Griinspecht kénnen nicht ausgeschlossen werden. Revierverluste oder er-

hebliche Beeintréchtigungen der lokalen Populationen der genannten Arten wer-

den mit hinreichender Gewissheit nicht eintreten.

Auswirkungen, die zusatzlich durch die 3. Bebauungsplanénderung eintreten:

» Verlust von Héhlenbdumen als Bruthabitat. Fur einige Baume, die geman gul-
tigem Bebauungsplan (2004) zum Erhalt festgesetzt sind, wird diese Festsetzung
im Rahmen der 3. Bebauungsplanénderung entfallen. Dies betrifft auch 3 Héh-
lenbdume.

Bestandsdarstellung: Als einzige Reptilienart im Untersuchungsgebiet wurde die
Zauneidechse nachgewiesen. Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 13
Zauneidechsen-Individuen nachgewiesen. Es handeit sich um 7 adulte Tiere, da-
von 2 Ménnchen, 4 Weibchen und ein unbestimmtes adultes Individuum sowie 6
subadulte Tiere (LAUFER, 2017).

Bestandsbewertung: Die Zauneidechse besitzt den Schutzstatus des Anhang IV
der FFH-Richtlinie und ist nach dem BNatSchG streng geschiitzt. Sie steht lan-
des- und bundesweit auf der Vorwarnliste. Die lokale Population ist nicht be-
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kannt. Es kann jedoch davon ausgegangen werden, dass sie deutlich gréRer ist
als das Untersuchungsgebiet, da es weit Gber das Untersuchungsgebiet hinaus
fur die Zauneidechse geeigneten Lebensraum gibt (LAUFER, 2017).

Auswirkunqen‘d. Bebauungsvorhabens (zuldssige Nutzung q{am. BPlan 2004).

% Die Baufeldraumung fihrt zum Verlust oder Teilverlust von Lebensstétten.

» Die Baufeldraumung filhrt ohne MaBnahmen der Vergramung oder Umsied-
lung zu Individuenverlusten (Totung).

» Durch die Bebauung gehen Fortpflanzungs-, Nahrungs- und Ruhestatten
dauerhaft verloren.

» Die mit der Wohngebietsnutzung regelmafig einher gehenden freilaufende
Katzen verursachen Verletzungen oder Tétung von Zauneidechsenindividuen.

Auswirkungen, die zusétzlich durch die 3. Bebauungsplanédnderung eintreten:
= Keine

Bestandsdarstellung: Die Gottesanbeterin bevorzugt insektenreiche, sonnige und
trockene Biotope, wie Sand- und Magerrasen sowie verschiedene trockene Ru-
deralfluren. Am sldlichen Oberrhein tritt sie insbesondere auf jungen Brachesta-
dien von Halbtrockenrasen auf. Die im Plangebiet vorliegenden Brachen weisen
allerdings solch trockene Standortverhiltnisse nicht auf.

Fir die Gottesanbeterin liegen Vorkommensnachweise westlich des Plangebie-
tes vor. Obwohl im Plangebiet keine glinstigen Habitate (im oben dargestellten
Sinne) fir diese Art bestehen, kann nicht ausgeschlossen werden, dass sie auch
vereinzelt im Plangebiet vorkommt.

Bestandsbewertung: Die Gottesanbeterin besitzt keinen Schutzstatus des An-
hang IV der FFH-Richtlinie. Sie ist nach dem BNatSchG besonders geschiitzt,
weist jedoch nicht den hoherwertigen Schutzstatus "streng geschitzt" auf. Ihr
Vorkommen im Plangebiet kann nicht mit hinreichender Gewissheit ausge-
schliossen werden.

Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zuldssige Nutzung gem. BPlan 2004):

® Die Baufeldrdumung fihrt zum Verlust oder Teilverlust von Lebensstétten.
#® Die Baufeldraumung fuhrt ohne Umsiedlung zu Individuenverlusten (Tétung).

% Durch die Bebauung gehen Fortpflanzungs-, Nahrungs- und Ruhestéatten dau-
erhaft verloren.

Auswirkungen, die zusatzlich durch die 3. Bebauungsplan&nderung eintreten:

= Keine. Die Auswirkung ,Baumverluste” der 3. Bebauungsplandnderung stel-
len fir die evil. vorkommenden Exemplare der Gottesanbeterin eine Verbesse-
rung ihres Habitats dar, da offen besonnte Standort zunehmen.

Bestandsdarstellung: Obwohi im Untersuchungsgebiet geeignete Futterpflanzen,
wie z. B. der Wasserdost vorkommen, konnten keine Individuen der Spanischen
Flagge nachgewiesen werden (LAUFER, 2017).

Bestandsbewertung: Die Spanische Flagge tritt mit hinreichender Gewissheit im
Plangebiet nicht auf, '

Bestandsdarstellung: Die Untersuchungen von LAUFER (2017} erbrachten fiir das
Plangebiet "Hosenmatten lI" keinen Nachweis des Hirschkafers. Mit dem Baum-
bestand des Plangebietes befinden sich zwar die potenziellen Habitate im Plan-
gebiet. Bei den Untersuchungen solcher Baume (besonnte Obstbiume und Ei-
chen) konnten jedoch keine Hinweise auf Hirschkdfervorkommen (weilmorsche
Zerfallserscheinungen im Stammbasisbereich, Saftlecken, Saftflisse, keine Ké&-
ferfragmente) festgestellt werden.
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Bestandsbewertung: Der Hirschkéfer ist im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufge-
fiihrt und nach dem BNatSchG besonders geschutzt. In der Roten Liste Baden-
Wiirttembergs wird er als geféhrdet eingestuft. Im Jahr 2017 konnte zwar kein
Nachweis flir diese Art gefiihrt werden. Da aber Hinweise von Blrgern und Bele-
ge aus dem ¢stlich angrenzenden FFH-Gebiet vorliegen, kann ein zeitweiliges
Vorkommen im Plangebiet nicht ausgeschiossen werden. Das Plangebiet wird
als individuenschwacher teilweise besiedelter Lebensraum des Hirschkéfers be-
wertet.

Lebensraumfunktion fiir den Hirschkéfer: mittel (3)

Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zuldssige Nutzung gem. BPlan 2004):

» Die Baufeldraumung fihrt zum Verlust von potenziellen Larvenlebensraumen
(Larvalhabitaten)

» Die Baufeldraumung konnte ohne Malnahmen der Umsiedlung zu Individuen-
verlusten (Verletzung/ T6tung) fithren

Auswirkungen, die zusétzlich durch die 3. Bebauungsplandnderung eintreten:

» keine zusatzlichen Habitatbaumveriuste.

Die im Rahmen der Baufeldraumung durchzufihrenden Beseitigungen von. Geholzbe-
standen, Griinland- und Brachflachen und Gartenschuppen fiihren zum Verlust oder
Teilverlust von Lebensstétten. Betroffen sind die Reviere der naturschutzfachlich be-
deutsamen Arten Gartenrotschwanz, Goldammer, Haussperling, Neunttter, Star und
moglicherweise Griinspecht.

Ebenfalls betroffen sind die weit verbreiteten und anpassungsféhigen Vogelarten, die
als Brutvogel oder Randsiedler die zur Wohnbebauung vorgesehenen Flachen nutzen:
Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichethdher, Gartengrasmiicke, Grinfink,
KernbeiRer, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Rotkehichen, Singdrossel, Zaunkonig,
Zilpzalp, Waldkauz. :

= /=> Die Mafnahmen der Baufeldraumung sind grundsatzlich geeignet, Individuen fol-
gender Arten zu verletzen oder zu téten: Neuntbter, Gartenrotschwanz, Goldammer,
Haussperling, Star sowie Individuen der weit verbreiteten Vogelarten (s.0.). Die Durch-
fithrung von Mafnahmen zu Geholzbeseitigung darf jedoch nicht im Zeitraum zwischen
1. Mérz und 30. September durchgefiihrt werden (§39 BNatSchG). Durch Einhaltung
dieses gesetziichen Verbots kann das genannte Risiko stark vermindert werden. Es
verbleibt jedoch ein Restrisiko.

= Im Rahmen der Bautétigkeit und bei der spateren Wohngebietsnutzung treten im
Bereich Wohnbaufldchen-angrenzender Grinflachen Stérreize in Form von Gerduschen
und Scheuchwirkungen durch Menschen und Haustiere auf. Verlagerungen der einzel-
nen Reviere von Pirol, Star, Mausebussard, Schwarzmilan oder Grinspecht kénnen
nicht ausgeschlossen werden. Revierverluste oder erhebliche Beeintrachtigungen der
lokalen Populationen der genannten Arten werden mit hinreichender Gewissheit nicht
eintreten.

Folgende Eingriffe bzw. erhebliche Beeintrichtigungen werden durch die im gilti-
gen Bebauungsplan (2004) festgelegten Vermeidungs-, Verminderungs-, Aus-
gleichs- und ErsatzmaRnahmen in Kombination mit den Vermeidungs- und vor-
gezogenen (CEF-)Mafnahmen ({siehe artenschutzrechtlichen Beitrag [LAUFER
2017]) vermieden bzw. kompensiert®:

Vogel:
+ Stérungen der Wohnbauflachen-angrenzender Grinfldchen durch die Wohn-
baunutzung, mit Auswirkungen auf Vogelarten, Fledermausarten und die Zau- .

3 Hinweis zum Artenschutzrecht (§ 44 BNatSchG): Um das Eintreten von artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestinden auszuschlieBen, sind — unabhiingig von der hier behandelten Eingriffsrege-
lung nach § 1a Abs. 3 — fir die Auswirkungen auf die faktisch vorgenannten Tierarten (gem. Fest-
steliung durch LAUFER 2017), die alle dem speziellen Artenschutz untetliegen, Vermeidungsmag-
nahmen und/ oder vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erfordertich.

27



mario kappis landschaftsarchitekt Umweltbericht BP HOSENMATTEN H 3.Anderung (2. Bauabschnitt)

4.6

neidechse

* Verluste von Lebensstatten von auf Vogelarten, Fledermausarten und die
Zauneidechse :

* Individuenveriuste (T6tung) durch Baufeldrdumung

Hirschkéfer
* Verluste von potenziellen Larven Lebensstitten
* Individuenverluste (Larven) durch Baufeldrdumung

Fledermaéuse

* Funktionsminderung des Plangebietes als Jagdhabitat fir Fledermausarten
* Verlust von potenziellen Quartierbdumen (Héhlenbdumen)

* individuenverluste (T6tung) durch BaufeldrAumung

Eidechsen: )

* Verlust oder Teilverlust von Lebensstatten durch die Baufeldraumung
* Individuenveriuste (T6tung) durch Baufeldrdumung

* Stérungen der Wohnbaufldchen-angrenzender Grinflachen

Zusétzlicher Ausgleichsbedarf, der durch Eingriffe / Beeintréchtiqungen hervorge-
rufen wird, die (nur) durch die 3. Bebauungsplandnderung eintreten:

Vogel, Fledermause:

= Verlust von (weiteren) Bédumen und Hohlenbdumen als Bruthabitat oder Quar-
tier. FUr einige Béume, die gemaf gliltigem Bebauungsplan (2004) zum Erhalt
festgesetzt sind, wird diese Festsetzung im Rahmen der 3. Bebauungs-
plandnderung entfallen. Dies betrifft 3 Hohlenbdume und 10 (Nichthéhlen-)
Baume.

Landschaft, Landschaftsbild, Erholung

Datengrundlage, Methodik:

» Biotoptypenbestand aus: Buro fiir Landschaftstkologie, Laufer 2017: B-Plan
"Hosenmatten 1, 2. Abschnitt", Stadt Lahr - Vorldufige Einschatzung zum Ar-
tenschutz. August 2017 im Auftrag der Steg. 30 S. und Karten.

* Helleckes Landschaftsarchitektur, 2004: Griinordnungsplan Hosenmatten il,
im Auftrag der Stadt Lahr. 17 S.

« FEigene Erfassung des Verfassers im August 2017

Auf Grundlage der Biotoptypenkartierung, der Gelandebegehung und der Luft-
bildauswertung erfolgt unter Verwendung der Kriterien, Vielfalt, Eigenart, Schon-

‘heit und Storfaktoren eine verbal-argumentative Beschreibung und Bewertung

des Untersuchungsgebiets. Dargestellt werden auch die wechselseitigen Blick-
beziehungen des Gebiets im lokalen Umfeld:

Die Vielfalt ist ein Beschreibungsmerkmal auf der Objektebene (Strukturelemen-
te, Nutzungstypen, Sichtbeziehungen.

Die Eigenart ist ein Beschreibungsmerkmal auf der Gestaltebene: Sie beriick-
sichtigt die Anordnungsmuster, Gestaltform, standértliche leferenzaerung, Ein-
zigartigkeit.

Die Schénheit beschreibt den ganzheitlichen Wahrnehmungseindruck im Zu-
sammenwirken der Elemente.

Nachfolgend werden die prdgenden Elemente aufgelistet und ihre Auspragung
(Eigenart) beschrieben. Darauf aufbauend wird das Zusammenwirken als ganzn
heitlicher Wahmehmungseindruck beleuchtet.

Bestandsdarstellung:

Das Plangebiet liegt in sidwestexponierten Hanglage im Ubergangsbereich zwi-
schen zwei naturrdumlichen Einheiten:
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Der Vorbergzone, einer Kulturlandschaft von traditionell kleinrdumig hoher Nut-
zungsdiversitdt und dem Mittleren Schwarzwald, einer walddominierten Land-
schaft (zumindest die letzten 200 Jahre).

Objektebene (Vielfalt der Elemente) und Gestaltebene (Eigenart) lassen sich wie
folgt beschreiben:

+ Element 1. Gehdlzbesténde der offenen Landschaft: Sie treten in einer sehr
breit gefdcherten Formenpalette auf:
- linien-/ bandhaft ausgebildet in Form von Heckenabschnitten, frei stehend
oder an flachenhafte und baumreiche Geholzbestinde anknipfend
- flachenhaft: als amorph ausgebildete Gebiische oder als waldartige Feld-
gehdlze
- punktuell in Form von Einzelbdumen oder kleinen Baumgruppen.

+ Element 2: Brachflichen sind in zwei Ausbildungsformen vorhanden. Als "wil-
de" Gras- und Krautflur mit reichféltigem Bliitenaspekt. Als Sukzessionsflache
in allen Ubergangsformen zwischen Gras-/ Krautflur und Feldgehdlzen. Letz-
terer Typus zeichnet sich durch einen sehr starken vertikalen und horizonta-
len Strukturwechsel aus.

* Element 3: Wiesen und Weiden treten grof3flachig im Osten, etwas kleinfla-
chiger im Westen des Plangebietes auf. Die Besténde im Westen zeigen sich
tberwiegend maRig artenreich/ blitenreich, demgegeniber sind die Besténde
im Osten Uberwiegend an krautigen Pflanzen, die einen Blltenaspekt hervor-
treten lassen wilrden, verarmt.

+ Element 4: Ackerflachen tiegen mit groRerem Flachenanteil im Westen. An-
bau unterschiedlicher Feldfriichte, u.a. Klee (mit Blitenaspekt).

« Element 5. Gérten: Als Freizeitgeldnde genutzt, weniger zum Nutzpfian-
zenanbau. Zwischen gepflegt und langjahrig verbrachten Bestanden bestehen
alle Ubergangsformen. Die haufig anzutreffenden sichtabschirmenden Um-
pflanzungen schrénken die optische Erlebbarkeit ein, initiieren aber z.T. auch
"neugierige Blicke" auf "verlassene Orte".

« Element 6: Streuobstwiesen: Treten nur sehr kieinflachig in gepflegtem Zu-
stand auf. Die meisten Besténde befinden sich in Verbrachung.

+ Element 7: Boschungen: Die verstreut im Plangebiet vorhandenen Béschun-
gen weisen meist nur 1 bis max. 2 Meter Hohe auf. In dieser Kulturlandschaft
sind sie Zeugnisse einer vormals intensiveren Landnutzung.

* Element 8: Hohiweg

+ Sichtachsen:

- Innerhalb des Plangebietes besteht ein starker Wechsel zwischen kleintei-
lig gekammerten Raumen (Schwerpunkt im Westen) einerseits und weit-
laufigen, nicht sichtverschattenden Fiachen mit weitreichenden Sichtach-
sen (Schwerpunkt im Osten) andererseits.

- Die gréBeren offenen Grinland- und Ackerflichen ermdglichen aufgrund
der deutlichen Hangneigung nach Siiden Fernsichtbeziehungen. Mittelweit
reichende Sichtachsen auf die Siedlungsflachen in (Schutter-)Tallage so-
wie Fernsichtachsen nach Stiden, Stidwesten und Westen in Richtung
Vogesen und Kaiserstuhi.

Bestandsbewertung (Zusammenwirken der Elemente, ganzheitlicher Wahrneh-
mungseindruck):

im Plangebiet erzeugen die groflen homogen Freiflachen in Form von Wiesen
und einigen Ackerflachen eine Grundmatrix, innerhalb derer die diversen vertika-
ien Strukturelemente hervortreten.

Der von Stdwest nach Nordost verfaufende Weg zweiteilt das Plangebiet in ei-
nen kleinteilig mosaikartig gekammerten Nordostteil und eine weitldufig tber-
schaubaren Stdostteil.

29



mario kappis landschaftsarchitekt Umweltbericht BP HOSENMATTEN Il 3.Anderung (2. Bauabschnitt)

R 2
mri!

Der Stdostteil besitzt mit offenen Grinlandfidchen und den eingestreuten, kiar
konturierten Geholzbesténden den Charakter einer weitldaufigen Parkiandschaft,
die im Osten in eine groRfiachige Waldgebietskulisse tibergeht (insgesamt ruhi-
ger bzw. beruhigend wirkender Landschaftscharakter).

im Nordostteil fiihren dagegen die oben genannten Elemente {(Geholzbestinde,
Brachen, Obstwiesen und Gérten) zu einer sehr hohen Elemente- und Struktur-
vielfalt auf kleinstem Raum (anregender, Neugier erweckender Landschafts-
raum).

Jeder der beiden Teilrdume an sich, als auch der Gegensatz der beiden recht
unterschiedlich wirkenden Landschaftsbildraumeinheiten bewirkt fiir das Plange-
biet einen sehr hohen Erlebniswert.

Die beschriebenen Landschaftselemente stellen flur die Kulturlandschaft Vor-
bergzone charakteristische Merkmale dar, die in das natirliche Relief eingewo-
ben wirken. Im Osten des Plangebietes verzahnen sich Offenland und Wald und
bilden einen harmonisch weichen Ubergang zwischen Vorbergzone und
Schwarzwald.

Mit den oben dargesteiiten Vorkommen von 8 strukturgebenden Elementen sind
die charakteristischen Merkmale der Kulturlandschaft Vorbergzone anndhernd
vollsténdig vorhanden. Das Plangebiet erreicht ein hohes Maf} an Représentativi-
tat fir die Vorbergzone.

Die Wertigkeit des Landschaftsbildes wird insgesamt mit sehr hoch (5) bewertet.
Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zuldssige Nutzung gem. BPlan 2004):

» Mit der Umwandlung von einem Ausschnitt einer reprasentativen Kulturland-
schaft hin zu einer Siedlungsflache geht der sehr hohe landschaftsasthetische
Eigenwert des Plangebietes verloren. Erhalten werden (in der Wohnbaufldche)
lediglich 24 Baume. Diese kénnen aber nicht als wertvoller Resterhalt der hoch-
wertigen Kulturlandschaft verstanden werden. Vielmehr leisten sie einen Beitrag
fir die frithzeitige Eingriinung des neu entstehenden Ortsbildes.

Auswirkungen, die zusétzlich durch die 3. Bebauungsplandnderung eintreten:

» 11 nach glitigem Bebauungsplan (2004) zum Erhalt festgesetzte Bdume ent-
fallen.

+ Der Quartiersplatz wird umgestaltet: Anstelle einer stédtisch gepréagten Platz-
situation mit versiegelter Bodenoberflache (Bebauungsplan 2004) werden
1.126 m? umfassende Griinfliche mit Rasenflache und 12 Biumen und 9
Baumen an Stellplatzfidichen ausgebildet.

Folgende Eingriffe bzw. erhebliche Beeintréchtiqunqen sind durch die im gliltigen

Bebauungsplan (2004) festgelegten Vermeidungs-, Verminderungs-, Ausgleichs-
und Ersatzmafinahmen bereits vermieden bzw. kompensiert:

»  Umwandlung einer représentativen Kulturlandschaft hin zu einer Siedlungsfia-
che. '

Zusétzlicher Ausgleichsbedarf, der durch Eingriffe / Beeintrachtigungen hervorge-

rufen wird, die (nur) durch die 3. Bebauungsplan&nderung eintreten:

* Verlust von 11 (weiteren) Baumen. [Diesen Verlusten stehen die im Rahmen
der 3. Bebauungsplanénderung geplanten Neuanpflanzungen von 21 Bdumen
am Quartiersplatz gegeniiber.]

Datengrundlage, Methodik:

Untersuchungen zur tatsédchlichen Erholungsnutzung (Anzahi der Erholungssu-
chenden pro Tag) liegen nicht vor. Dargestellt und bewertet wird die Erholungs-
eignung anhand der Kriterien Erreichbarkeit, Zugénglichkeit, Erholungsinfrastruk-
tur, bioklimatische Ausgleichsfunktion, landschaftsdsthetischer Erlebniswert.
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Bestandsdarstellung und -bewertung:

Das Plangebiet weist als Naherholungsgebiet folgende Eignungskriterien auf:

* Erreichbarkeit: Das Plangebiet schlieft im Stden und im Westen unmittelbar
an Siedlungsflachen an. Der Einzugsbereich (fuBlaufige Erreichbarkeit inner-
halb von 10 Minuten bzw. 800 m) reicht nach Westen etwa bis zum Bereich
Obertorstrae/ Friesenheimer Weg und bis zur Bundesstralle 415 im Siden.

= Zugénglichkeit: Es bestehen drei fulaufige Zugénge zur internen Wegeer-
schiieBung durch das Plangebiet. Zwei Zugdnge vom nordlich angrenzenden
"Hegweg’, einer von der "Merzengasse’. Vom Hohlweg am Westrand aus und
auch vom am Ostrand verlaufenden "Hegweg’ aus kann das Plangebiet eben-
falls erlebt werden.

» Erholungsinfrastruktur: Es besteht eine Y-artige Wegeerschliefung (Durch-
géngigkeit Nord-/ Sd und umgekehrt) durch das Plangebiet. Sonstige Erho-
lungsinfrastruktureinrichtungen fur die &ffentliche Erholung sind nicht vorhan-
den. Die wenigen Gartengrundstiicke sind abgezaunt und nur privat zugéang-
lich.

« Bioklimatische Funktion: In der Gegentiberstellung von bioklimatischen
Gunst- und Ungunstfaktoren Gberwiegen im Plangebiet die bioklimatischen
Gunst- bzw. Ausgieichsfunktionen: Ungiinstig ist grofirdumig betrachtet die
Lage in der stark von sommerlicher Hitze belasteten Vorbergzone, zudem bei
slidexponierter Hanglage.

Lagegunst des Plangebietes: Kaltluftproduktionsfunktion der Offenlandflachen

Acker und Griinland; Lage im unmittelbaren Einstromungsbereich von Frisch-

luft (aus dem Waldgebiet Altvater). Fur Erholungssuchende bietet das Plan-

gebiet unterschiedliche Klimatope: Sonnenexponierte Offenlandflachen einer-
seits und schattige Waldstandorte im Osten andererseits.

* lLandschaftsasthetischer Erlebniswert: Sehr hoch, siehe Kapitel Landschafts-
bild.

Insgesamt kommt dem Gebiet fliir den Nordosten der Kernstadt Lahr eine hohe
Bedeutung zu. Eine Bedeutung als Naherholungsgebiet von lokaler Bedeutung —
also fiir die gesamte Kernstadt — besitzt das Plangebiet jedoch nicht. Fir die
Fernerholung / den Tourismus ist das Plangebiet ohne Bedeutung.

Die Erholungsfunktion wird insgesamt mit hoch (4) bewertet.
Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zuldssige Nutzung gem. BPlan 2004):

» Verlust eines Naherholungsgebietes von hoher Bedeutung. Zu beriicksichti-
gen ist, das im Rahmen des gliltigen Bebauungsplans, die Durchgéngigkeit und
Zugénglichkeit zur nérdlich an das Plangebiet angrenzenden freien Landschaft
mit dem Hohlweg im Westen und dem Hegweg (in Waldlage) sicher gestellt wur-
den.

Auswirkungen, die zusétzlich durch die 3. Bebauungsplandnderung eintreten:

+ Der Quartiersplatz wird umgestaltet: Anstelle einer stadtisch gepragten Platz-
situation mit versiegelter Bodenoberfliche (Bebauungsplan 2004) entsteht eine
mit Rasenflachen und Béumen ausgebildete Freifliche.

Folgende Eingriffe bzw. erhebliche Beeintrachtigungen sind durch die im giiltigen
Bebauungsplan (2004) festgelegten Vermeidungs-, Verminderungs-, Ausgleichs-
und ErsatzmaRnahmen bereits vermieden bzw. kompensiert:

* Umwandlung einer reprasentativen Kulturlandschaft hin zu einer Siedlungs-
fiache.

Zuséatzlicher Ausgleichsbedarf, der durch Fingriffe / Beeintrachtigungen hervor-
gerufen wird, die {nur) durch die 3. Bebauungsplandnderung eintreten:

-« Kein zuséatzlicher Ausgleichsbedarf. Die mit der 3. Bebauungsplananderung
einhergehende kieinflachige Entsiegelung des Quartiersplatzes und Gestal-
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4.7

tung mit Rasenfliche und Baumen fihrt zu einer Verbesserung der Erho-
lungseignung.

Mensch / Gesundheit

« RS Bauingenieurgemeinschaft Ross, Schabert, Wilke, 2001: Schalltechnische
Untersuchung fur den Bebauungsplan "Hosenmatten 11" der Stadt Lahr.

* Ingenieurblro fir Akustik und Larmschutz Dr.- Ing. Riedel, 2008: Schal-
limmissionsgutachten gemaR § 6 (1) und (2) LuftvVG fur den geplanten Hub-
schrauber-Sonderlandeplatz am Ortenauklinikum Lahr-Eftenheim. S. 28, 31
und Anhang.

Nachfolgend untersucht werden Gerduschimmissionen, die als Larm empfunden
das Wohlbefinden oder die Gesundheit des Menschen beeintrachtigen kdnnen.
Andere Immissionen wie Luftschadstoffe / Stdube, Lichtimmissionen sind in ei-
nem flir Wohngebiete Gblichen Maf zu erwarten und werden deshalb hier nicht
weiter gepriift.

~ Stralenverkehrsldrm:

Auf Grundlage der prognostizierten Stralenverkehrsbelastung im Jahr 2010
wurden von RS (2001) fur ausgewahite Immissionspunkte an Gebauden des 1.
Bauabschnitts "Hosenmatten I in 6 m und in 3 m Hohe die Mittelungspegel fir
Tag und Nacht berechnet. Die ermitteiten Pegel werden mit den maBgeblichen
Orientierungswerten der DIN 18005 (fiir aligemeines Wohngebiet 55 dB(A) tags
und 45 dB(A} nachts) verglichen.

Der schalltechnischen Untersuchung von RS (2001) sind zwei Karten beigefligt
(dort Anlage 3 und 4), in denen die berechneten Larmpegelbereiche (Larmpegel-
zonen, die in Stufen von 5 dB(A) abgegrenzt werden) dargestelit sind. Die Larm-
pegelkarten sind als Freifeldpegel berechnet, d.h. sie berlicksichtigen nicht spé-
tere Gebdude und deren Schallabsorption und -reflexion.

Die Verkehrswerte der Burgbuhistralle (K5340) wurden am 25.07.2000 durch
Zahlung ermittett und auf das Jahr 2010 hochgerechnet. Das geschétzte Ver-
kehrsautkommen aus dem neuen Baugebiet wurde hinzuaddiert.

Flugldrm:

Untersuchungen zu Gerduschimmissionen durch die Flugbewegungen des Ret-
tungshubschraubers im Umifeld des Hubschrauber-Sonderlandeplatzes des
Krankenhauses liegen durch INGENIEURBURO FUR AKUSTIK UND LARMSCHUTZ DR.-

[ING. RIEDEL (2008) vor.

Bestandsdarstellung:

Das Plangebiet 'Hosenmatten Ii” 3. Anderung grenzt aktuell im Norden an die
freie Landschaft an. Stidlich und westlich des Plangebietes schliefen Wohnbau-
fldachen an. Knapp 200 m slidlich befindet sich ein Krankenhaus (Klinikum Lahr).

Vorhabensrelevante Gerduschimmissionen im Plangebiet ergeben sich durch
folgende Gerauschquellen:

+ 220 m westlich des Plangebietes besteht die Burgbuhlstrale. Fir diese Stra-
e wird nach RS (2004) eine Verkehrsbelastung (DTV im Jahr 2010) von
11.660 Fahrzeugen Richtung Stiden und 10.580 in Richtung Norden prognos-
tiziert.

« Fur die Kirschbaumalle - HaupterschiieBungsstrale fir den (gesamten) Gel-
tungsbereich des Bebauungsplans Hosenmatten ii" - wurden 1.800 Fahrzeu-
ge prognostiziert. Innerhalb von ‘Hosenmatten I weist die Kirschbaumallee
die stérkste Verkehrsbelastung auf.

* Auf einem Gebiude des sldlich gelegenen Krankenhausgelédndes befindet
sich in einer Mindestentfernung von 280 m zum Plangebiet ein Hubschrauber-
landeplatz. Die Anzahl der An- / Abflige liegt durchschnittlich bei 1 x pro Wo-
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che / tagstiber und 1 x pro Vierteljahr / nachts.

Die schalitechnische Untersuchung (RS, 2001) ermittelt die Einwirkung von Stra-
enldrm auf das Baugebiet "Hosenmatten 11",

Auswirkung 1: Larmbelastung im Plangebiet durch StraRenverkehrslarm:

Die Ergebnisse der Schallpegelberechnung (RS, 2004) sind in zwei Karten (An-
hang 2 und 3) dargestellt. Aus den in diesen Karten dargestellten Larmpegelbe-
reichen kann geschiussfolgert werden, dass von den Verkehrsidrmemittenten a)
Burgbtihistrale und b) Haupterschliefungsstrale (Kirschbaumalle) ein sehr un-
terschiedliches MaRl an Larmbelastung ausgeht:

= Burgbihlstralle: Die berechneten Larmpegel des Plangebietes ("Hosenmatten

Ii"} unterschreiten 50 dB(A). Es ist davon auszugehen, dass mit zunehmen-

dem Abstand von der Burgbiihlstralle die Larmpegel weiter — wenn auch nur

geringfligig - abnehmen. Die Orientierungswerte der DIN 18005 (55 dB(A)
tags) werden damit deutlich unterschritten. Diese Bewertung gilt mit Bezug
auf den von der Burgbihlstrale ausgehenden Gerduschemissionen (durch

Verkehr). Dabei bleiben bei dieser Schallpegeiberechnung die heute beste-

henden entlastenden Wirkfaktoren noch unberiicksichtigt:

- die schalltechnische Untersuchung (RS, 2004) seizt als Geschwindigkeit
von PKW/ LKW 50 km/ h an. Tatséchlich ist die Héchstgeschwindigkeit auf
dem (dem Plangebiet néchstgelegenen) Abschnitt der Burgbiihistralle
heute auf 30 km/h begrenzt.

- Abschirmungswirkung (Schallabsorption) durch die mittlerweile in
‘Hosenmatten II” 1. Bauabschnitt errichteten Gebaude

- Aktive Larmschutzmafinahmen an der BurgbihistraBe (L&rmschutzwand
nordlich des Burgbiihl-Kreisverkehrs).

» HaupterschlieRungsstralBe (Kirschbaumallee): Die beidseits der Kirsch-
baumallee im Bauabschnitt 1 dargestellten Schallpegel Uberschreiten die Ori-
entierungswerte der DIN 18005 [65 dB(A) tags] zundchst deutlich (in der Kar-
te gelb dargestelit). Diese Uberschreitung ergibt sich aus der Uberlagerung
der Gerduschemissionen enflang der BurgbihistraRe und der Kirsch-
baumallee und lduft entsprechend nach Osten hin aus. im Plangebiet werden
somit entlang der HaupterschlieBungsstrale die Orientierungswerte nicht
mehr Uberschritten.

Auswirkung 2: Lérmbelastung im Plangebiet durch Flugbewegungen des Ret-
tungshubschraubers:

Fur die Hubschrauberanfliige und —abfllige zum/ vom Kilinikum bestehen zwei
Flugsektoren: Einer in Richtung Siden und eih zweiter in Richtung Norden. Der
nordliche fihrt unmittelbar Ober die Baufldchen des Plangebietes 'Hosenmatten
It 3. Anderung.

Die Schallimmissionsprognose des INGENIEURBURO FUR AKUSTIK UND LARMSCHUTZ
DR.- ING. RIEDEL (2008) berechnet die Schallpegel tags und nachts fiir 8 Immissi-
onspunkte. Mehrere dieser Immissionspunkte liegen innerhalb des Flugkorridors
Nord im Korridorabschnift zwischen dem Plangebiet und dem Start- /LLandeplatz
auf einem Krankenhausgebdude (Immissionspunkte: Klosterstrae 18, Merzen-
gasse 50, Merzengasse 57).

= Der Vergleich der fir die Immissionsorte berechneten "Beurteilungspegel Ge-
samtgerdusch (L.¢)" und "mittleren Maximalpegel (Lamax)" des Hubschrauber-
Gesamtgerdusches einerseits mit den einschidgigen Immissionsrichtwerten
andererseits zeigt folgendem Ergebnis:

Im Tageszeitraum wird an jedem immissionspunkt - unter den zu Grunde ge-
legten Voraussetzungen (u.a. 1 Larmereignis pro Woche) die Abwégungs-
schwelle/ Zumutbarkeitsschwelle unterschritten.

Nachts sind Uberschreitungen der Schwellenwerte fir den Beurteilungspegel
ebenfalls nicht zu erwarten. Aufgrund der geringen Anzahl der zu erwarten-
den Nachtflugbewegungen (1 Ereignis pro Vierteljahr) liegen die Werte nachts
noch weiter unterhalb der Abwagungsschwelle. "Es darf jedoch nicht ver-
kannt werden, dass die bei An- und Abfligen der Hubschrauber zu erwarten-
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4.8

4.9

den Maximalpegel in der Umgebung, zumindest bei gekipptem Fenster, zum
Aufwachen flihren. Beziiglich des Maximalpegelkriteriums wird die Zumutbar-
keitsschwelle fir den Nachtzeitraum hinsichtlich der Maximalpegelwerte tiber-
schritten, hinsichtlich der Zahl der Larmereignisse jedoch weit unterschritten”
(INGENIEURBURO FUR AKUSTIK UND LARMSCHUTZ DR.- ING. RIEDEL, 2008).

Bei dieser Beurteilung ist zusatzlich zu beriicksichtigen, dass die berechneten
Immissionspunkte -~ mit ihrer. Lage nahe sidlich des Plangebiets
"Hosenmatten Il 3. Anderung” einer hdheren Belastung ausgesetzt sind (ge-
ringere Flughohe, da n&her am Start-/ Landplatz) und eine niedrigere Zumu-
tungsschwelle besitzen (weil "Reines Wohngebiet").

Auswirkung 3: Larmbelastung in plangebietsangrenzenden Wohngebieten durch
Quell- / Zielverkehr des Plangebietes:

= Das Vorhaben fiihrt zu einer Erhéhung der verkehrsbedingten Larmimmissio-
nen in angrenzenden Wohngebieten. Betroffen sind Anwohner der Burgbuhl-
stralle, entlang der bereits eine hohe Vorbelastung besteht. GemaRl RS
(2004) besteht hier eine Belastung von 11.660 Fahrzeugen/ Tag in Richtung
Stden und 10.580 Fahrzeugen/ Tag nach Norden.

Der Quell- / Zielverkehr des Plangebietes (2. Bauabschnitt), der vermutlich
ganz (iberwiegend Uber die Burgbiihistrale nach Siiden abfliedt, bringt vor-
habensbedingt eine zusitzliche Belastung von Uberschldgig 1.000 KFZ/ Tag
fvom schalltechnischen Gutachter wurden 1.800 KFZ/ Tag fur das gesamte
Baugebiet "Hosenmatten II" prognostiziert (RS, 2004)].

Dieser vorhabensbedingte Verkehr fiihrt an der Burgbtihistrale zu einer zu-
sétzlichen Larmbelastung, die jedoch die Gesamtbelastung nur unerheblich
erhoht:

Aligemein gilt in der Akustik, dass eine Verdoppelung der Zah! der Schallquel-
len - in diesem Fall der KFZ - zu einer Erhdhung des Beurteilungspegels um 3
dB(A) fiihrt. Die vorhabensbedingte Erhthung des Dauerschallpegels an der
Burgbuhlstrafle (von ca. 11.600 auf ca. 12.600) wird deshalb bei kaum mehr
als 1 dB(A) liegen. Als Faustformel gilt, dass erst ab einer Verdnderung des
Schalldruckpegels um 3 dB(A) vom Mensch eine Verdnderung der Lautstarke
‘wahrgenommen wird.

Auswirkungen, die zusétzlich durch die 3. Bebauungsplandnderung eintreten:
= Keine

Da die Larmbelastung im Plangebiet entlang der HaupterschlieBungsstraile die
Orientierungswerte der DIN 18005 [55 dB(A) tags] nicht (iberschreitet sind keine
(passiven) Larmschutzmafinahmen erforderlich.

Kultur- und Sachgiiter

Bestandsdarsteliung:

Fur das Plangebiet liegen keine Hinweise auf denkmaigeschitzte Kulturgliter wie
Baudenkmale, Bodendenkmale, Gartendenkmale oder Kleindenkmale vor. Auch
besteht kein Umgebungsschutz fir eih etwaiges auRerhalb des Plangebietes ge-
legenes Kulturdenkmal.

Mit dem Hohlweg am Westrand des Plangebietes besteht ein Kulturgut ohne den

- formalen Schutz des "Gesetzes zum Schutz der Kulturdenkmale". Der Hohlweg

wurde gemaf stadtebaulichem Konzept des gliltigen Bebauungsplans (2004) in
seiner Grundform erhalten, die Sohle wurde jedoch gepflastert, so dass der fiir
die Entstehungsgeschichte pragende Faktor Sohlerosion unterbunden ist.

Wechselwirkungen und Kumulation

« Blickbeziehungen zwischen Plangebiet und lokalem / erweitertem Umfeld:

34



mario kappis landschaftsarchitekt Umweltbericht BP HOSENMATTEN It 3.Anderung (2. Bauabschnitt)

Die Aussicht vom Plangebiet in Richtung Stiden/ Siidwesten besteht in einem
deutlich eingeschrankten Umfang fort. Im stadtebaulichen Konzept wurde
versucht, das Maf an Sichtverschattung durch die neuen Gebdude gering zu
halten. Die verbleibenden Sichtachsen kommen allerdings hauptséchlich den
Hausbewohnern - insbesondere denen der oberen Gebaudegeschosse — zu-
gute. Aus dem offentlichen Raum heraus (Strale Gehweg, Quartiersplatz)
sind dagegen die Aussichtsmdoglichkeiten sehr gering.

Umgekehrt bestehen Sichtbeziehungen von auflerhalb (von der Siedlungsla-
ge Kernstadt und einigen nordexponierten Hanglagen siidlich der Kernstadt)
auf das Plangebiet. Fur die Betrachter von auflerhalb wird das Plangebiet
nicht als nachteilig hervorstehender Siedlungsteil sichtbar: Zwar fligen sich
die zukinftigen, in kubischer oder lang quaderformiger Grundform gehaltenen
Gebaudekérper an den stidlich angrenzenden Gebadudebestand nicht wirklich
ein, sondern kontrastieren. Doch trotz erhOhter Lage tritt aufgrund der topo-
graphischen Gegebenheiten der Geb#udebestand des Plangebietes nicht
stark hervor. Zudem bewirkt das Kiinikum eine Sichtabschattung oder wirkt
als ein als Vorbelastung wirkender Blickfang.

« Zu Larmimmissionen, die das Vorhaben auf angrenzende Siedlungsgebiete
ausiibt sowie zu Larmimmissionen, die vom Umfeld des Plangebietes auf das
Plangebiet einwirken, siehe Kapitel 4.7.

"« Kalt/ Frischluftabfiisse aus dem Plangebiet, die bisher fur die stidlich an-
grenzende Bebauung eine (nur maRig stark ausgebildete) bioklimatische und
lufthygienische Ausgleichsfunktion ibernommen haben, entfallen (s. Kapitel
4.4),

» Zu dem zwischen dem Plangebiet und dem Umfeld bestehenden réumlich-
funktionalen Austausch fir Tiere siehe Kapitel 4.5.2. Arten, die hinsichtlich ih-
res Jagdlebensraums einen sehr groRen Aktionsraum aufweisen (Fleder-
mausarten, Mausebussard, Schwarzmilan), kénnen den Lebensraumverlust
im Plangebiet wahrscheinlich kompensieren. Fur Arten, deren Aktionsraum im
geringeren Umfang Uber das Plangebiet hinaus geht und fir die das Plange-
biet einen Optimallebensraum darstellt, kann ein vorhabensbedingter Reviet-
verlust nicht ausgeschlossen werden (Grinspecht, Neuntéter).

» Erhshung des Hochwasserabflusses der Schutter: Das Niederschlagswasser
des Plangebietes wird (ber die Regenwasserkanalisation dem néchsten Vor-
fluter der “Schutter” zugefiihrt. Damit wird der Hochwasserabfiuss der Schut-
ter erhoht und die Eintrittswahrscheinlichkeit bzw. die Jahrlichkeit von Uber-
schwemmungen in der Stadt und unterhalb der Stadt steigt. Schutternahe
Uberschwemmungsflachen mit einer statistischen Uberfiutungswahrschein-
lichkeit von einmal in 50 Jahren liegen
- in der Parkanlage am Rosenweg
- zwischen Dreyspringstrale und Arena
- Im Bereich der StraBe "Am Mauerfeld"

- Sldostlich des Hirschplatzes.

Aus dem Plangebiet wird das Oberflachenwasser direkt der Kanalisation bzw.
der Schutter zugefihrt. Eine Verzégerung des Oberflichenabflusses erfolgt
durch die Anlage von Staukanslien in Anliegerstrale 7. Zu berlcksichtigen ist,
dass das aus dem Plangebiet der Schutter zugefiihrte Oberflichenwasser im
Vergleich zum Schutter-Gesamtabfluss bei Hochwasserereignissen relativ ge-
ring ist.

» Zu den Auswirkungen des Vorhabens auf das im Osten unmittelbar angren-
zende FFH-Schutzgebiet siehe Kapitel 4.1.1.

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern sind in den einzelnen Schutzgi-
ter-Kapiteln dargestelit, u.a. Landschaftsbild und Erholungsfunktion, Boden und
Wasser, Klima/ Luft und Mensch/ Gesundheit.

Im Rahmen der Bauleitung konnen sich kumulative Wirkung dadurch ergeben,
dass im sachlichen, raumlichen und zeitlichen Zusammenhang eine Anh&ufung
von baulichen Entwicklungen erfolgt, die eine Uber den Einzelfall deutlich hin-
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ausgehende Gesamtwirkung nach sich zieht.

Die wohnbauliche Siedlungsentwicklung der Stadt Lahr konzentriert sich derzeit
(2017) auf die bevorzugten, waldvorgelagerten und sudexponlerten Hanglagen
im Nordosten der Kernstadt.

Nach Aufsiedlung von "Hosenmatten II” 1. Bauabschnitt erfolgt nun "Hosenmat-
ten II" 3. Anderung. Beide zusammen umfassen 16,5 Hektar Wohnbauflache.
Bauleitplanerisch vorbereitet wird akfuell (2017) das Wohnbaugebiet “Altenberg’
mit ca. 4 Hektar Wohnbaufiache.

Landwirtschaft: Nachteilige Auswirkungen ergeben sich im Zusammenwirken der
genannten Wohnbaugebiete fiir die landwirtschafiliche Nutzung aufgrund der
umfangreichen Flachenverluste von Béden (hoher und) sehr hoher Bodenifrucht-
barkeit. Hinsichtlich des zur Zeit eher geringen Nutzungsdrucks (Brachen, hoher
Griinlandanteil) erscheint der Verlust aus Sicht der aktuellen Landbewirtschaf-
tung von maRiger Bedeutung. In Hinsicht auf das Landbaueignungspotenzial
(Bodenfruchtbarkeit) ist der Umfang an (dauerhafter) Verlustfliche schwerwie-
gend.

Fiir den Naturschutz und die Naherholungsnutzung stehen vergleichbar grofie
strukturreiche, offen-sonnenexponierte Fiichen nérdlich der Kernstadt nicht mehr
zur Verfligung.

4.10 Nutzung erneuerbarer Energien

Der Daten und Kartendienst der LUBW gibt fir das Plangebiet eine mittlere jahr-
liche Sonneneinstrahlung (Globalstrahlung) von 1.126 kWh/m? an. Das enispricht
in Lahr einem Durchschnittswert und liegt im landesweiten Vergleich knapp Uber
dem Durchschnitt.

Die hangparallel ausgerichtete Baustruktur ermdglicht eine Ausrichtung der Ge-
baude nach Stden und erfaubt damit die aklive und passive Sonnenenergienut-
zung. Als Dachformen sind im Plangebiet gemal giitigem Bebauungsplan
Fiach-, Sattel- und Puiltdacher zuldssig. Hinsichtlich der zulédssigen Dachformen
und —neigungen besteht damit hinreichend Spielraum flr die Erzeugung von So-
larenergie auf Gebaudedéachem.

Zur Nufzung von Umgebungswarme liegen keine konkreten Untersuchungen vor.
Aligemein kann fur das Plangebiet von einer Eignung fir die Nutzung von Luft-
und Erdreichwarmepumpen ausgegangen werden. Eine Eignung fir Grundwas-
serwdrmepumpen erscheint aufgrund der Grundwasserverhaltnisse vor Ort (s.
Kapitel 4.3) wenig aussichtsreich.

4.11 Vermeidung von Emissionen und sachgerechter Umgang mit
Abfédllen und Abwéssern

Das Plangebiet wird im Trennsystem entwéssert.

Eine Verzdgerung des Niederschlagsabflusses aus dem Plangebiet erfolgt durch
die Anlage von Zisternen auf den Baugrundstiicken (Anlagen zum Zweck der
Sammiung und Verwendung von Nlederschlagswasser) sowie durch die Anlage
eines Staukanals.

Eine Niederschlagsversickerung ist aufgrund'der geringen Wasserdurchldssigkeit
des Bodens (feinsandiger bis toniger Schiuff) nicht méglich.: Niederschlagswas-
ser wird deshalb der Schutter zugefihrt.

Der Abtransport von Hausmiill und die fachgerechte Abfallverwertung (u.a. ther-
mische Verwertung von Reststoffen, Recycling von Papier und “Gelber Sack’)
sind flir das Plangebiet sicher gestelit. '

Zu Larmimmissionen siehe Kapitel 4.7.
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4.12 Anfalligkeit fir Unfédlle oder Katastrophen

Zur Definition: "Katastrophe im engeren Sinn ist eine langer andauernde und
meist grofiraumige Schadenslage, die mit der normalerweise vorgehaltenen Ge-
fahrenabwehr (Feuerwehr, Rettungsdienst, Polizei) nicht angemessen bewaltigt
werden kann" (Wikipedia, 29.08.2017).

Die Prifung der Anfélligkeit fiir Unfélle oder Katastrophen gemaft § 1 Abs. 7 Nr.
7. } erfolgt - unter Berlicksichtigung der Lage des Plangebietes - in Form einer
Grobabschatzung der Eintrittswahrscheinlichkeit von Katastrophen und Unfallen
nach den Kategorien: v

Risiko durchschnittlich / iberdurchschnittlich / unterdurchschnittlich / kein Risiko

Bestandsdarsteliung und —bewertung:

Naturkatastrophen:

+ Waldbrand: Durchschnittliches Risiko:
Der im Osten ins Plangebiet noch hineinragende Waldbestand "Altvater” be-
sitzt aufgrund seiner westexponierten Hanglage, der Héhenlage {iber NN bzw.
der Randlage an der (wdrmebelasteten) Vorbergzone eine tiberdurchschnittli-
ches "Trockenheitsrisiko" in sommerlichen Diirreperioden. Der Wald-
Standortstyp Hainsimsen-Buchenwald entspricht allerdings hinsichtlich der
Bodenfeuchte einem mittleren Standort.

+ Erdbeben: Uberdurchschnittliches Risiko:
Aufgrund der Lage am Rand des grundsatzlich erdbebengefahrdeten Ober-
rheingrabens und der Lage im Bereich von zwei geotektonischen Verwer-
fungszonen

+ Uberschwemmungen: Kein Risiko

+ Lawinen: Durchschnittliches Risiko
Aufgrund der méaRigen Hangneigung, der Bremswirkung des Waldbestandes
und der statistisch geringen Schneehéufigkeit und —h6hen.

* Bergsturz: Durchschnittliches Risiko
Aufgrund der médRigen Hangneigung und der bodenstabilisierenden Wirkung
des Waldbestandes :

«  Sturm: Uberdurchschnittliches Risiko:
Im Vergleich zu anderen Siedlungsgebieten: Exponiertere Hohenlage und die
Exposition nach Stdwesten hin.

Technische Katastrophen / Schadensereignisse, Havarien:

* Schwere Unfélle im Schienenverkehr: Kein Risiko

* Schwere Unfalle im Stralenverkehr: Unterdurchschnittliches Risiko
aufgrund geringer Verkehrsbelastung im Plangebiet

« Unfall der Luftfahrt: Uberdurchschnittliches Risiko:
Aufgrund regelméfiger Hubschrauberflugbewegungen (Hubschrauberlande-
platz des stidlich gelegenen Krankenhausgelédndes befindet sich in einer Min-
destentfernung von 280 m).

* Brand- und Explosionskatastrophen: Durchschnittliches Risiko

Auswirkungen d. Bebauungsvorhabens (zul&@ssige Nutzung gem. BPlan 2004):

‘Wahrend die Risiken fiir Naturkatastrophen unabhéngig vom konkreten Bebau-
ungsvorhaben bestehen, werden die Risiken von technischen Katastrophen vor-
habensbedingt erhoht und erreichen dabei die oben dargestellte Eintrittswahr-
scheinlichkeit.

Auswirkungen, die zusétzlich durch die 3. Bebauungsplanénderung eintreten:
Keine.
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5 Kurzdarstellung der Ergebnisse der artenschutzrechtli-
chen Prifung
Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG gelten fir die besonders und streng geschitzten Ar-

ten (§ 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG) bestimmte Zugriffs- und Stérungsver-
bote. Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten na-chzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwickiungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogel-
arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauer-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschiechtert, ‘

3. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu enthehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Bei nach den Vorschriften des BauGB zuldssigen Eingriffen gelten diese Verbote
jedoch nur fir nach européischem Recht geschiitzte Arten:

» Die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
+ Alle europdischen Vogelarten

Der Verbotstatbestand der Beschadigung oder Zerstérung von Ruhe- und Fort-
pflanzungsstétten (s.o. Nr. 3) liegt gemafR § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht vor, wenn
die Okologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen Foripflanzungs- und
Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfilit ist, oder wenn dies
durch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF-MaRnahmen) erreicht werden
kann. Die Wirksamkeit von CEF-Mafinahmen muss zum Zeitpunkt des Eingriffs
gegeben sein, um die Habitatkontinuitét sicherzustellen. Da CEF-Mafnahmen ih-
re Funktion héufig erst nach einer Entwicklungszeit in vollem Umfang erflllen
kénnen, ist fiir die Planung und Umsetzung von CEF-Mafinahmen ein zeitlicher
Vorlauf einzuplanen.

Die Prafung der vorgenannten Verbotstatbesténde erfolgt im separaten Fachbei-
trag Artenschutzrechtliche Beurteilung (LAUFER, 2017, siehe Anlage). Details sind
diesem Fachbeitrag zu entnehmen:

im Rahmen dieser Untersuchung (LAUFER, 2017) werden

« der Bestand artenschutzrechtlich relevanter Arten im Gelénde erfasst,

» fir die erfassten Arten geprift, ob durch das Vorhaben die oben genannten
Verbotstatbestande eintreten,

« die erforderlichen MaRnahmen zur Verminderung / Vermeidung von Beein-
trachtigungen und zum vorzeitigen Ausgleich von Beschadigungen von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten (CEF) ermittelt.

In Tab. 4 werden die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung in Kurzform
zusammengestellt. '
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LAUFER (2017)

Tab. 4: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung durch

Artenschutzrechtlich
relevante Arten

Das Eintreten folgender Verbotstat-
bestédnde gem. §44 (1) BNatSChG,
kann nicht ausgeschlossen werden

Vorgezogene artenschutz-
rechtliche AusgleichsmaR-
nahme (CEF]

Flederméuse
Grofles Mausohr Erhebliche Stérung d. Population [ORV
Kleiner Abendsegler | Totung/ Verletzung v. Individuen ®
Verlust Fortpflanzungs-/ Ruhestétten® 0O
Zwergfledermaus Totung/ Verletzung v. Individuen B [ORV)
: Verlust Fortpflanzungs-/ Ruhestatten®
Myotis spec. Totung/ Verletzung v. Individuen 8 (OB,
Erhebliche Stérung d. Population
Verlust Fortpflanzungs-/ Ruhestatten®
Végel
Gartenrotschwanz Tétung/ Verletzung v. Individuen B [OR™;
Verlust Fortpflanzungs-/ Ruhestétten®
Goldammer, Star, T6tung/ Verletzung v. Individuen B ©
Haussperling, Verlust Fortpflanzungs-/ Ruheststten®
Neuntdter Tétung/ Verletzung v. Individuen ® [ORV]
Verlust Fortpflanzungs-/ Ruhestitten®
Grinspecht Verlust Fortpflanzungs-/ Ruhestatten® [ORV;
weitverbreitete/ anpas- | Tétung/ Verletzung v. Individuen B ©
sungsfahige Arten Verlust Fortpflanzungs-/ Ruhestatten®
Reptilien
Zauneidechse Tétung/ Verletzung v. Individuen ® ©
Verlust Fortpflanzungs-/ Ruhestatten®
Erhebliche Stérung d. Population BT
Kéfer
Hirschkafer Totung/ Verletzung v. Individuen 8 ©

Legende:

Verlust Fortpflanzungs-/ Ruhestitten®

B Ausléser: Baufeldraumung z.T. auch Bauarbeiten
T Ausigser: herumiaufende Hunde und Katzen

© CEF MaRnahmenflache liegt auBerhalb des Plangebietes (angrenzend)

©® CEF MaRnahmenflache liegt im Plangebiet, im Griinglirtel / in den Ausgleichsflachen

Folgende MaRnahmen dienen gemdR “Artenschutzrechtlicher Beurteilung”
(LAUFER, 2017) der Vermeidung/ Minimierung von Beeintrachtigungen der arten-
schutzrechtlich relevanten Arten:

« Erhaltung von fur die Arten bedeutsamen Lebensraumen in den nicht bebau-
baren Bereichen, z. B. Bauzaun, Reptilienzaun

» Bauzeitenbeschrankung, z.B. Baum-/ Geholzbeseitigung nur auflerhalb der
Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September [gem. § 39 (5) 2. BNatSchG}

* Beseitigung von Fledermaus-Hohlenbdumen nur im Oktober

» Bertcksichtigung der Aktivitdtszeiten von Zauneidechsen

Fledermausgerechte Straenbeleuchiung (LED-Lampen mit Wellenldnge 600
nm)

Hirschkéfer: Wurzelstocke, die als potenzielle Fortpflanzungsstatten einzu-
schitzen sind: Bergung und Verbringung der Stubben einschiieflich 1 m tief
anhaftendem Bodenmaterial in d. Zeit zwischen Mitte Mai und Ende August
MaRnahmen zur aligemeinen Totholzanreicherung

Uberpriifung aller Hohlenbdume auf Funktion als Fledermausquartier; Ver-
schliellen solcher Bdume auBerhalb der Zeit der Fledermausquartiersnutzung
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Folgende Mallnahmen dienen gemdafl “Artenschutzrechtlicher Beurteilung"
(LAUFER, 2017) als vorgezogene Ausgieichsmafnahmen, die fir die Arten die
Fortfihrung der dkologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang sicherstel-
len. Soweit die nachfolgend dargestellten Mafinahmen vor Beginn der Bebauung
d. h. vor der Baufeldfreimachung - nicht nur umgesetzt sondern auch - funktional
wirksam sind, kann das Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
BNatSchG vermieden werden.

+ Anlage einer "Wilden Hecke"; Transplantation einer zu beseitigender Hecken
vom Eingriffsbereich in eine CEF-Ausgleichsflache (10.050 m? CEF-Fliache)

* Entwicklung von Nahrungshabitaten fur Flederméuse und Griinspecht: Griin-
land mit Streuobstbdumen, Brachfldchen, Bdschungen, Extensivgriinland,
insgesamt 2 ha, davon min. 1.800 m" Streucbst

* Entwicklung / Erweiterung und Pflege von Streuobstbestinden und baumbe-
standenen Griinland. Dazu gehort der Erhalt bestehender aiter Baume ein-
schiieflich erforderlicher Baumschnittmaffnahmen und Neupflanzung von
Obstbaum-Hochstdmmen sowie Entwicklung von krduterreichem Extensiv-
graniand.

+ Entwickiung und Pfiege von Extensivgrinland fir Zwergfledermaus und
Griinspecht mit stetigem Angebot kurzrasiger Bereiche durch Mahd und/ oder
Beweidung

+ Kasten fir Fledermause und Nisthilfen fir Vigel als vorlibergehende Fort-
pflanzungs- und Ruhestitten ausbringen. 114 Fledermausnistkésten; Vogel-
Nistkésten: 3 fur Gartenrotschwanz, 9 fur den Star, je 3 weitere fir Kohi- und
Blaumeisen, 5 Kolonienistkasten an Gebduden flir den Haussperling

¢ Entwicklung / Forderung von Baumquartieren fir Fledermausarten. Nut-
zungsverzicht iterer (ab 30 cm Stammdurchmesser) 10 Einzelbdume pro
Hektar, zuzlglich Pufferflachen um die Einzelbdume

« MaRnahmen flir die Zauneidechse: 6.480 m* MaRnahmenflache im raumli-
chen Zusammenhang (bis 500 m) mit der Eingriffsfliche. Herstellen von Son-
nenplétzen, Eiablagepiatzen, Strauchgruppen und dichtere Vegetation (ca.
20 %), einschiiefdlich 8 Steinriegel von je 5 m Lange, Sandlinsen, Totholz,
Reisigbiindel sowie die Sanierung einer Trockenmauer. Schutz dieser CEF-
MaRnahmenfldchen mittels Zaun gegen Hunde/ Spaziergénger.’
Nach Herstellung der CEF-Maflnahmen und vor Beginn der Eingriffsmas-
nahmen (zur Wohnbebauung): Vergramung der Zauneidechse aus dem Ein-
griffsraum. :
Vorsorglicher Hinweis: Die vorgenannten Mafinahmen fiir die Zauneidechse
schaffen Habitate, die auch fir die Gottesanbeterin geeignet sind. Fir diese
Art besteht zwar gemaR Priifung in diesem Umweltbericht kein Ausgleichsbe-
darf (s. Kap 4.5.2). Die Art konnte jedoch aus den westlich des Plangebietes
gelegenen Vorkommensfldchen in die Reptilien-Maflinahmenflachen einwan-
dern und so die faunistische Wertigkeit der Manahmenfiachen erhéhen.

Die Waldmafinahmen (Einzelbdume und Baumgruppen) werden in verstreuter
Lage im @stlich an das Plangebiet angrenzenden Wald durchgefiihrt.

Die vorgenannten MafRnahmenfidchen im Offenland umfassen im Griingartel des
Plangebiets (Ost- und Nordteil) 36.530 m>.

AuRerhalb des Plangebiets werden weitere CEF-MaRhahmen fir Fledermause,
Griinspecht, Neunttter und Gartenrotschwanz erforderlich. Sie werden auf fol-
genden Grundstiicken durchgefihrt:

+ Offenlandbereich des Biotops "Kalksteingrube" (Flurstick 2050 Gewann
"Burgstall"); hier erfolgen: Rickdréngung des Geholzglrtels, Verjiingung des
Strauchgirtels, Erhdhung des Tothoizan’telis im Geholzbereich, Freistellung
von Heckeninseln

* bislang unbewirtschaftetes Walddreieck Gewann "Burgheimer Heg", Fist.
1716 - 1718; hier werden durchgefiihrt: parkdhnliche Auflichtung des Baum-

40



mario kappis landschaftsarchitekt Umweltbericht BP HOSENMATTEN If 3.Anderung (2. Bauabschnitt)

bestands, Freistellung von Boschungen zur Férderung von Ameisenvorkom-
men (als Nahrung)

Die Lage der MaBnahmenflachen ist folgenden Pldnen zu entnehmen:

¢ Karte 1 (Stadt Lahr, 2018) in der Anlage

Ein Pflege- und Entwicklungsplan fur die Malnahmen zum Ausgleich (gemaR
§ ta (3) BauGB} und fir artenschutzrechtlich erforderliche MaBnahmen wird
noch erstelit.

Soweit die dargestelliten MaRnahmen vor Beginn der Bebauung d. h. vor der
Baufeldfreimachung - nicht nur umgesetzt sondern auch - funkfional wirksam
sind, kann das Eintreten der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG
vermieden werden,

In einem Monitoring muss {berprift werden, ob die formulierten Ziele erreicht
werden.

6 Planungsalternativen

6.1 Prognose iiber die Entwickiung des Umweltzustands bei
Nichtdurchfiihrung der Planung

Ohne die geplante bauliche Entwicklung wirde mittelfristig das Biotop- und Nut-
zungsgemisch aus Acker, Griinland, Brachen und Gartenflachen fortbestehen.
Hinsichtlich der bestehenden Nutzungsinteressen wiirden vermutlich die Fli-
chenanteile von Gartenflache und Brachfliche zuungunsten ‘des Griinlandes
zunehmen, der Ackerflachenanteil wiirde in etwa gleich bleiben. Fiir die
Schutzgiter Mensch / Erholung, Pflanzen/ Tiere, Boden, Wasser, Klima/ Luft
wiren damit keine erheblichen Zustands- / Funktionsédnderungen gegeben.

6.2 Ergebnis der Prﬁfung anderweitiger Planungsmaglichkeiten

Anderweitige Planungsmdglichkeiten im Sinne von sich grundséatzlich unter-
scheidenden Nutzungen sind innerhalb der Bauleitplanung auf der Ebene des
Flachennutzungsplanes zu betrachten und nicht auf der Ebene des Bebau-
ungsplans. Im Fldchennutzungsplan wurde das Plangebiet als Wohnbauflache
dargestellt, nachdem zuvor im Rahmen des parallel aufgesteliten Landschafts-
plans die Umweltvertraglichkeit dieses Standorts gepriift worden war.

Der Aufstellung des Bebauungsplans ging im Jahr 1999 ein Wettbewerb voraus:
Nachfolgend wurde vom "Siegerbiiro” aus dem Woettbewerbsentwurf ein Be-
bauungsplan entwickelt.

Aus den in der Bebauungsplan-Begriindung dargelegten stadtebaulichen Ziel-

vorgaben wird deutlich, dass dem Aspekt der umweltvertraglichen Siedlungs-

entwickiung Rechnung getragen wurde:

* eine an die Topographie angepasste hangparallele Terrassierung und Aus-
formung der Baufenster

= Durchgriinung mit Bdumen entlang der HaupterschlieBung (Allee), entlang

der Anliegerstralen (Baumreihen) sowie auf den Baugrundstlicken

* Schaffung der Voraussetzung fir die aktive und passive Nutzung von Son-
nenenergie

+ Erhalt des Kulturiandschaftselements Hohlweg

Mit der hier vorliegenden 3. Anderung des Bebauungsplans “Hosenmatten I’
wurde fur den zentralen Quartiersplatz mit der Festlegung einer begrinten statt
einer versiegelten Flache neuerlich eine umweltvertraglichere Planungsvariante
fur ein Teilgebiet volizogen.

Mit diesen Festlegungen wurden Belange des Umweltschutzes, einschlieBlich
des Naturschutzes und der Landschaftspflege ber{icksichtigt.

Eingang in die Festsetzungen des Bebauungsplans hat auRerdem die ver-
pflichtende Vorgabe zur Dachbegriinung von Garagen und Carports gefunden.
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Fir Gebdude mit Flachdach ist ebenfalls eine extensive Dachbegriinung vorge-
geben. Mit der Umsetzung. von Dachbegriinungsmafinahmen erfolgt die inwert-
setzung der damit verbundenen Funktionen Niederschlagswasserriickhaltung,
Minderung der thermischen Belastung und gestalterischen Aufwertung des
Ortsbildes.

42



mario kappis landschaftsarchitekt Umweltbericht BP HOSENMATTEN i 3.Anderung (2. Bauabschnitt)

7 Eingriffs-/ Ausgleichsbilanz

Die Gegenlberstellung von Beeintrachtigungen der Schutzgiiter einerseits und.
KompensationsmafRhahmen andererseits erfolgt verbal-argumentativ in tabella-
rischer Kurzform.

Fur die Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung der Schutzgiiter Boden sowie Tiere,
Pflanzen wird das Biotopwertsystem geméaR Okokonto-Verordnung Baden-
Wirttemberg angewandt (OKVO 2010, Anlage 2, Tabellenteil Tabelle 1: Bio-
topwertliste).

Gegenstand der nachfolgenden Eingriffs-/ Ausgleichsbilanz sind nicht die Ein-
griffe, die sich aus der Umwandiung des derzeitigen Umweltzustands (2017} in
ein Baugebiet ergeben. Denn fur die Eingriffe, die mit der zulassigen baulichen
Nutzung gemal glitigem Bebauungsplan (2004) erméglicht werden, wurden
bereits Kompensationsmaflnahmen festgelegt und umgesetzt. Geman § 1a (3)
BauGB ist ein Ausgleich nicht erforderlich, soweit die Eingriffe bereits vor der
planerischen Entscheidung erfolgt sind oder zuldssig waren." :

Die Eingriffs-/ Ausgleichsbilanz hat deshalb nur die Eingriffe zum inhalt, die auf-
grund der zuldssigen Nutzung gemaBl der 3. Bebauungsplananderung neu er-
mdglicht werden.

Von den zahireichen in Kapitel 3 dargesteliten Neuregelungen der 3. Bebau-
ungsplandnderung "Hosenmatten It sind nur die Folgenden in der Eingriffs-/
Ausgleichsbilanz zu berticksichtigen.

1. Quartiersplatz

* Auflésung der beiden urspringlich rund 90 Meter langen Baukd&rper nordlich
und stdlich des Quartiersplatzes in Einzelbaukdrper mit Maximalldngen von
ca. 38 - 45 Metern im Norden und ca. 28 Metern im Stden..

* Anstelle einer gepflasterten Flache soll der Quartiersplatz Uiberwiegend als
Grinflache bzw. Rasenflache mit groRerem Baumbesatz, Sitzmoglichkeiten
und eventuell Spielmbglichkeiten gestaltet werden, wobei ein Baufenster fir
einen Kiosk/Nahversorger vorgesehen ist.

»  Auf der Stdseite sollen - analog zum 1. Bauabschnitt - Senkrechtparkplatze
kombiniert mit einer Baumreihe angeordnet werden,

2. Flachen fiir die Erhaltung von B&umen

Die Anzah! der im glltigen Bebauungsplan (2004) zum Erhalt festgesetzten
Bsume (Festsetzung 9.1.2.3) wird durch die 3. Anderung des Bebauungsplans
vermindert. Die 11 entfallenden B&ume liegen ausschlieBlich in der Wohnbau-
fldche. 3 der 11 Bdume weisen Baumhohien und/ oder Totholzanteile auf.

Gemall Planzeichnung des Bebauungsplans (2004) zum Erhalt festgesetzien
Baume im Bereich der Wohnbauflache des 2. Bauabschnitt: 24 Baume

Gem. Planzeichnung der 3. Bebauungsplandnderung (2018) zum Erhalt festge-
setzten Baume im Bereich der Wohnbaufldche des 2. Bauabschnitt: 13 Bidume.
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Eingriffs-/ Ausgleichs-Bilanz Schutzgut Boden

Beriicksichtigt werden nur die Flichen, fiir die eine Anderung der zuliissigen Nutzungs festgelegt wird

‘[Fliiche

Biotoptyp (]

Bestand (Nutzung geméi8 giiltigem Bebauungsplan "Hosenmatten 11" (2004)

Quartiersplatz Pfasterbelag »
oder Verkehrsiche 1.126 0 0 0 0 0,00 0 0
Summe 1.126 : : 0

Planung (Nutzung geméR 3. Bebauungsplandnderung "Hosenmatten I, 2. Bauabschnitt

Quartiersplatz: Rasenfache }
mit Baumen © 900 <3 2 2 2 2,00 8 7.200
Quartierspiatz: Moblierung
innerhalb Rasenféche 18 9 0 o 0 0,00 0 0
Begriinte Baumscheiben

208 < 1 1 1 1,00 4 832
Summe : 1.126 8.032

. Eingriffs-Ausgleichsbilanz Boden + 8.032
*Bewerlungssiufen 0 = sehr gering bis 4 =sehr hach
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Eingriffs-/ Ausgleichs-Bilanz Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt

Beriicksichtigt werden nur die Flichen, fiir die eine Anderung der zulissigen Nutzung festgelegt wird

Okopunkte |[Okopunkte
Nr. |Biotoptyp Fifiche m*  |Bewertung pro  |pro m?/ pro |Flache /
IAnzahl Stck Baum (! Baum Biume
a b C d

Bestand (Nutzung gemiR giiltigem Bebauungsplan "Hosenmatten 11" (2004)

Quartersplatz Pllasterbelag oder

60.20  Verkehrsfiache 1.126 m? 1 1.126
verstreutinnerhalb der Wohnbauflache:

4530  Baume mit Festsetzung zum Erhalt 16 Stck. / » 1.000 16.000
verstreutinnerhalb der Wohnbauflache:

4530  Héhlenb&ume mit Festsetzung z. Erhalt 8 Stck. 5x8x 1 1.500 12.000

Summe 1.126 m? 29.126

Planung (Nutzung gemaR 3. Bebauungsplananderung "Hosenmatten 11", 2. Bauabschnitt

Quartiersplatz: Moblierung innerhalb
60.20 Rasenfiache 18 m? 1 18
60.60 Quartersplatz: Rasenfiache 900 m? 4 3.600
Begriinte Baumscheiben a. d.
60.50  Steliplatzfidchen am Quartiersplatz 208 m? 4 832
4530 Quartersplatz: Baume in der Rasenfidche 12 Stek. 560 6.720
4530  Stellplatzfidchen am Quartersplatz Baume 9 Stck. { 560 5.040
verstreutinnerhalb der Wohnbaufiache:
45.30  Baume mit Festsetzung zum Erhalt 8 Sick. 1.000 8.000
verstreutinnerhalb der Wohnbaufiache:
4530 Hohlenbaume mit Festsetzung z. Erhalt 5 Stek. ‘ ‘ 1.500 7.500
Summe 1.126 31.710

Eingriffs-Ausgleichsbilanz Tiere, Pflanzen + 2.584
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Eingriffs-/Ausgleichs-Bilanz gesamt

Vorhabensbestandteil / Kompensation
Eingriffsbeurteilung /-

Tiere Pflanzen, biologische Vielfalt

Verlust von im BPlan (2004) zum | © Kompensation durch Baumneupfianzun-

Erhalt festgesetzten Bdumen: gen auf dem Quartiersplatz und auf angren-
11 Baume (davon 3 Hohlenb&u- | zender Stellplatzflache sowie durch Begrii-
me) nung des Quartiersplatzes

Boden

Bodenentsiegelung auf 1.126 m* | 4+ Das Vorhaben verursacht keine Eingriffe in
(Rasenflache Quartiersplatz und | das Schutzgut Boden, sondern fithrt durch die
Baumscheiben) Entsiegelung zu einer Verbesserung der Bo-
denfunktionen auf 1.126 m?

Wasser

Bodenentsiegelung auf 1.126 m* | (+) Das Vorhaben verursacht keine Eingriffe
(Rasenflache Quartiersplatz und | in das Schutzgut Boden sondern filhrt durch
Baumscheiben) die Entsiegelung zu einer geringfligigen Ver-
besserung der Ausgleichsfunktion im Was-
serhaushalt auf 1.126 m?

Klima / Luft

Auflésung der beiden urspriinglich | (+) Geringfigige Verbesserung der Durch-
rund 90 Meter langen Baukérper | lUftungsverhéitnisse

am Quartiersplatzes in Einzelbau-
kérper

Landschaftsbild / Erholung
Verlust von im BPlan (2004) zum | + Kompensation durch Baumneupflanzun-

Erhalt festgesetzten Baumen: gen auf dem Quartiersplatz und auf angren-
11 Ba4ume (davon 3 Hohlenb&u- | zender Stellplaizfiiche sowie durch Begrii-
me) nung des Quartiersplatzes

Legende:

-- Beeintrachtigung wird nicht hinreichend kompensiert
Bl Beeintrichtigung wird kompensiert
+ Verbesserung {iber den Ausgangszustand hinaus

Die mit der 3. Anderung des Bebauungsplans geplante zuldssige Nutzung fihrt
aufgrund des Verlustes von vormals zum Erhalt festgesetzten B&dumen zu er-
heblichen Beeintrachtigungen der Schutzgliter Pflanzen, Tiere, biologische Viel-
falt sowie Landschaftsbild und Erholung. Durch Baumneupflanzungen auf dem
Quartiersplatz und auf angrenzender Stellplatzfiiche sowie durch Begrinung
des Quartiersplatzes werden die Baumverluste kompensiert. '

Fir das Schutzgut Boden erfolgt durch die Begriinungen am Quartiersplatz eine
Verbesserung ber den Ausgangszustand hinaus. Fr die Schutzgliter Wasser
und Klima / Luft ergeben sich leichte Verbesserungen.

In der Summe erfolgt durch die mit der 3. Bebauungsplan-Anderung modifizierte
zulassige Nutzung eine geringfligige Verbesserung des Umweltzustands im 2.
Bauabschnitt des Wohnbaugebietes "Hosenmatten |l°.
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8  MaBnahmen zur Uberwachung der Umweltauswirkungen

Die grofflachigen Veranderungen des Geléndereliefs (Terrassierungen) sind
mit Bodenabgrabung und -auftrag im groRen Umfang verbunden. Gleichzeitig
besitzen die schiuffreichen Boden ein hohes MaR an Erosions- und Ver-

schlammungsempfindlichkeit.

Um die baubedingten Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen zu mindern wird
eine bodenkundiiche Baubegleitung empfohlen.
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9

Zusammenfassung

In Vorbereitung zur baulichen Umsetzung des 2. Bauabschnitts des Bebau-
ungsplans "Hosenmatten i’ erfolgt eine 3. Anderung dieses Bebauungsplans.
Der 2. Bauabschnitt umfasst 9,3 ha.

Gegenstand des hier vorliegenden Umweltberichts ist die Prognose der Um-
weltauswirkungen, die durch die mit dem Bebauungsplan vorbereiteten zulassi-
gen Nutzungen eintreten werden.

Gemal den Vorgaben des Baugesetzbuches umfasst dieser Umweltbericht ei-
ne Bestandsaufnahme der einschidgigen Aspekte des derzeitigen Umweltzu- -
stands einschliefdlich der Umweltmerkmale, die voraussichtlich erheblich beein-
flusst werden. Der Umweltbericht konzentriert sich dabei auf die Flache des 2.
Bauabschnitts und stelit die Umweltauswirkungen auf zwei Ebenen dar:

1. Umweltauswirkungen, die sich durch die Entwicklung des Wohnbaugebietes
fOr den heutigen unbebauten Zustand (Ist-Zustand) ergeben.

2. Umweltauswirkungen, die sich ausschlieRlich aufgrund der Anderungsinhal-
te der 3. Bebauungsplanénderung ergeben. Beleuchtet wird dabei die Zu-
standsénderung zwischen dem Umweltzustand gemaR zuldssiger Nutzung
nach gliltigem Bebauungsplan (2004) und demjenigen Zustand, der nach
Umsetzung der durch die 3. Anderung des Bebauungsplans erméglichten
Nutzung eintritt.

Die gemaR Baugesetzbuch durchzufilhrende Eingriffs-Ausgleichsbilanz be-
schréankt sich auf die Umweltauswirkungen gemaf vorgenanntem Punkt 2.

Boden: In Hinsicht auf ihre Bodenfunktionen (Bodenfruchtbarkeit, Filter-/ Puffer-
funktion und Niederschlagswasserrlickhaltung) weisen die von Loss gepragten
Bdéden des Plangebietes auf ca. 11,4 ha (Pararendzina) eine hohe und auf ca.
3,1 ha (Kolluvium) eine sehr hohe Leistungsféhigkeit auf. » Durch Bodenver-
siegelung gehen auf ca: 4 ha Flache alle Bodenfunktionen verloren. Zudem
verursachen die Bodenverdnderungen der unversiegelten Flachen durch Ab-
trag, Aufschitiungen, Relief-Neugestaltung auf 5,5 ha efhebliche Minderungen
der Bodenfunktionen. Insgesamt: Hohes Maf} an Beeintrachtigungen.

Wasser: Dauerhaft wasserfiihrende Oberflachengewdsser sind im Plangebiet
nicht vorhanden. Der Grundwasserleiter weist ein geringes Grundwasserdarge-
bot auf. » Auch aufgrund der geringen Durchldssigkeit stellt die durch Boden-
versiegelung hervorgerufene Verminderung der Grundwasseranreicherung eine
unerhebliche Beeintrachtigung dar. Insgesamt: geringe Beeintréchtigung.

Klima / Luft: Aufgrund der naturrdumiichen Lage in der Vorbergzone wird das
Plangebiet und dessen Umfeld in bioklimatischer Hinsicht von einer sehr hohen
sommerlichen Warmebelastung mit hoher Anzahl von Hitzetagen (Tageshochst-
temperatur 30 °C) und Tropenndchten (Nachttemperaturen nicht unter 20 °C)
geprégt. Innerhalb dieser Grundkonstellation kommt dem Plangebiet durch Kalt-
luftproduktion und als Kalt- und Frischluftleitbahn fir die stdlich angrenzende
Wohnbauflache eine Ausgleichsfunktion von mittlerer Wirksamkeit zu. » Mit der
Bebauung des Plangebietes geht diese Ausgleichsfunktion weitgehend verlo-
ren. Insgesamt: Mittleres MaR an Beeintrachtigungen.

Tiere / Pflanzen / biologische Vielfalt:

Baume: Verlust von 33 besonders erhaltenswerter Bdume (24 Baume bleiben
durch Festsetzungen zum Erhalt bestehen).

Lebensstétten von Tieren: Die Wertigkeit des Gebietes fiir die Fauna resultiert
aus der hohen Anzahl von Lebensraumstrukturen auf engem Raum. 27 ver-
schieden Biotoptypen wurden erfasst. Im Bereich der Wohnbauflachen gehen
alle vorhandenen Lebensraumstrukturen verloren. Fur folgende Arten / -
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gruppen koénnen ohne Durchfihrung von Schutz- und Ausgleichsmafinahmen
erhebliche Beeintrachtigungen eintreten:

Fledermiuse: Erhebliche Funktionsminderung des Plangebietes als Jagdhabitat
fur Fledermausarten. Durch Baufeldfreimachung Verlust von 24 als Quartier po- -
tenzieli geeigneten Hohlenb&umen.

Vogel: Durch Baufeldireimachung erhebliche Beeintrachtigungen, der Arten
Griunspecht, Neuntdter, Star, Goldammer, Gartenrotschwanz, Haussperling.

Reptilien: Erhebliche Beeintrachtigungen der Zauneidechsen-Population erst
durch Baufeldfreimachung, dann durch freilaufende Hunde und Katzen.

Hirschkéfer: Verlust von potenziellen Fortpflanzungshabitaten (Wurzelstocke al-
terer Laubb&ume).

Durch einige Verminderungsmafnahmen, insbesondere aber durch die Durch-
fuhrung vorgezogener Ausgleichsmafnahmen kénnen erhebliche Beeintrachti-
gungen sowie ein Versto gegen die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
vermieden werden. Zu den vorgezogenen AusgleichsmaRRnahmen . zahlen die
Entwicklung und Pflege von Extensivwiesen und Streuobstwiesen (2,0 ha), die
Anlage von Feldhecken (ca. 1 ha) und Neugestaltung von Lebensrdumen der
Zauneidechse (ca. 0,65 ha). Diese Maflnahmen werden berwiegend im Griin-
gartel nordlich und 6stlich des Geltungsbereichs des Bebauungsplans ,Hosen-
matten |l 3. Anderung’ durchgefithrt. Zusétzlich werden externe MaRnahmentfla-
chen auf folgenden Flachen erforderlich: In der "Kalksteingrube" (Gewann
"Burgstall") und dem bislang unbewirtschafteten Walddreieck Gewann "Burg-
heimer Heg". .

Landschaftsbild / Erholung: Als landschaftsbildpragende Elemente freten im
Plangebiet auf: Gehotlzbestinde, groBflachig auftretende Wiesen und Weiden
mit Blitenaspekt, Ackerflaichen mit unterschiedlichen Feldfriichten, Garten in
unterschiedlichem Erhaltungszustand, kieinflachig Streuobstwiesen, Brachfia-
chen mit Gehdlzen und krautigen Pflanzen sowie Bdschungen und ein Hohl-
weg. Damit besitzt das Gebiet einen reichen Formenschatz an Landschaftsele-
menten deren Anordnungsmuster in Verbindung mit einer mittleren bis hohen
Reliefenergie, einer angrenzenden Waldkulisse und einer Vielzahl weitreichen-
der Sichtachsen eine sehr hohe landschaftsasthetischer Wertigkeit hervorbringt.
Dieser sehr hohe Erlebniswert fihrt im Zusammenwirken mit einer hinreichen-
der WegerschlieRBung und einer unmittelbaren Anbindung an Wohngebiete zu
einer sehr hohen Naherholungseignung.

Mit der Umwandlung von einer flir die Vorbergzone typischen Kulturlandschaft
hin zu einer Siedlungsfliche geht - trotz positiver Ansétze zur Aufwertung des
neuen Ortsbildes wie Terrassierung, Durchgriinung / Baumpflanzungen - der
sehr hohe landschaftsasthetische Eigenwert und sehr hohe Erlebniswert und
die Naherholungsfunktion des Plangebietes verloren.

Mensch / Gesundheit: » Beeintrachtigungen durch StralRenverkehrslérm erge-
ben sich zum einen durch den von den neuen Wohnbauflachen ausgeldsten
Ziel-/ Oueliverkehr. Fir die Anwohner entlang der Burgbihlstrafle, die heute
schon einer sehr hohen Vorbelastung ausgesetzt sind, ist vorhabensbedingt ei-
ne geringfigige zusétzliche Beaufschlagung mit Ldrm zu erwarten.

Im Plangebiet selbst treten keine Uberschreitungen der einschlagigen Orientie-
rungswerte entlang der HaupterschlieRungsstrale (Kirschbaumallee) auf.

Die Larmbelastungen durch die An- und Abfliige des Rettungshubschraubers
zum/ vom Klinikum unterschreiten am Tag als auch nachts den "Beurteilungs-
pegel Gesamigerdusch" deutlich. Grund ist die Seltenheit von Larmereignissen
(tags: 1 x wéchentlich, nachts: 1 x vierteljahrlich). » Die Zumutbarkeitsschwelle
fir den Nachtzeitraum wird hinsichtlich der Maximalpegelwerte (berschritten,
hinsichtlich der Zah! solcher Larmereignisse jedoch weit unterschritten”

Wechselwirkungen ergeben sich zwischen Plangebiet und seinem Umfeld hin-
sichtlich

49



mario kappis landschaftsarchitekt Umweltbericht BP ‘HOSENMATTEN il 3.Anderung (2. Bauabschnitt)

Blickbeziehungen (Verlust weitreichender Sichtachsen aus dem &ffentlich zu-
génglichen Raum heraus)

Larmimmissionen, die das Vorhaben auf angrenzende Siedlungsgebiete ausibt
und umgekehrt (s.0.)

Verlust der (nur maRig stark ausgebildeten) bioklimatische und lufthygienische
Ausgleichsfunktion des Plangebietes

Erhéhung der Hochwasserabflussspitzen der Schutter in méRigem Umfang.

Lediglich zwei Anderungen der zuldssigen Nutzungen sind umweltrelevant:

Baumverluste: die Anzahl der zum Erhalt festgesetzten Bdume vermindert sich
in der 3. Bebauungsplan&nderung um 11 Baume. Vom Verlust dieser Bdume im
Rahmen der Bebauung ist auszugehen

Quartiersplatz: Der bisher mit Pfiasterbelag und Verkehrsflache geplante Quar-
tiersplatz soll nun mit Rasenfliche ca. 800 m? und 12 Béumen gestaltet werden,
fur die Stellplatze sind zusatzlich 8 Baume vorgesehen

Die Fingriffs-Ausgleichsbilanz betrachtet ausschlieBlich die Veranderungen, die
durch die 3. Bebauungsplandnderung gegeniiber dem gliltigen Bebauungsplan
(2004) eintreten. Dem Verlust von 11 &lterer Baumen stehen 21 Baumneupfian-
zungen und die Entsiegelung von ca. 1.100 m* Flache (900 m? Rasen plus
Baumscheiben) gegenlber,

Im Ergebnis zeigt die Eingriffs-Ausgleichsbilanz dass die Beeintrachtigung (Ver-
lust &lterer Bdume) fUr die Schutzgiiter Tiere, Pflanzen biologische Vielfalt aus-
geglichen wird und flir die Ubrigen Schutzgiiter die 3. Bebauungsplanénderung
zu geringfugigen Verbesserungen der Schutzgutauspréagung fuhrt.

Fur die geplante Bebauung muss eine mit Bdumen bestockte Flache in An-
spruch genommen werden. Nach dem Urteil der Forstbehérde handelt es sich
bei dieser Fldche um "Wald". Nach § 9 Landeswaldgesetz, wird eine Waldum-
wandlungsgenehmigung erforderlich. Als Ausgleich fur die Waldumwandliung
bedarf es Ersatzflachen (Neuaufforstungen). Diese werden im separat zu erstel-
lenden Antrag auf Genehmigung der Waldumwandiung ermittelt.

Lahr, den 02.07.2018
Mario Kappis (Landschaftsarchiteki)
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10 Anhang
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Anhang 2: Larmpegelbereiche (RS, 2004), Darstellung fiir H6he 3 m liber Geldnde
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Anhang 3: Larmpegelbereiche (RS, 2004), Darstellung fiir Héhe 6 m iiber Geldnde
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1 Einleitung und Aufgabenstellung

Fiir den zweiten Bauabschnitt des Baugebietes ,Hosenmatten [ in Lahr ist eine
artenschutzrechtliche Beurteilung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erforderlich.
Mdgliche Auswirkungen des Vorhabens auf die Arten und Artengruppen
Fledermause, Haselmaus, Vogel, Reptilien, Spanische Flagge und Hirschkéfer
werden im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Beurteilung
erlautert.

Das Bundesnaturschutzgesétz vom 1.3.2010 sieht fiir geschiitzte Arten neue
Anforderungen an die planerische Praxis von Planungs- und Zulassungs-
vorhaben vor. Die Zugriffsverbote sowie die Ausnahmetatbestinde wurden im
Sinne eines &kologisch-funktionalen -Ansatzes neu ausgerichtet. Nunmehr
stehen das Toétungsverbot, der Erhalt der lokalen Population einer Art sowie die
Sicherung der 6kologischen Funktion der Lebensstétten im Vordergrund.

Insgesamt konzentriert sich das Artenschutzregime bei Planungs- und Zu-
lassungsverfahren auf die europdisch geschiitzten FFH-Anhang-IV-Arten und
die européischen Vogelarten. Die national besonders und streng geschiitzten
Arten sind aber weiterhin Gber die Eingriffsregelung zu beriicksichtigen (vgl. § 44
Abs. 5 Satz 5 BNatSchG).

In § 44 Abs. 1 BNatSchG ist ein umfassender Katalog an Verbotstatbestanden
aufgefiihrt. So ist es beispielsweise untersagt, wild lebende Tiere der geschiitz-
ten Arten zu fangen, zu verletzen oder zu t6ten, sowie ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren. Ebenso dirfen
ihre Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht beschadigt oder zerstért werden.

Bei den streng geschitzten Arten und den europdischen Vogelarten gilt zu-
satzlich ein Stoérungsverbot. Wahrend der Foripflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderzeiten ist es verboten, die Tiere so erheblich zu
stdren, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Beurteilung sind alle européischen
Vogelarten und alle Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL), die im
Anhang IV stehen und die im Planungsgebiet zu erwarten sind, zu berick-
sichtigen. Im vorliegenden Gutachien werden die Haselmaus, Flederméause,
Brutvogel, Reptilien, die Spanische Flagge und der Hirschkéafer beriicksichtigt.
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2 Projektbeschreibung

Innerhalb des Baugebietes ,Hosenmatten II* im zur Lahrer Kernstadt gehéren-
den Burgheim soll eine Wohnbauflachenentwicklung stattfinden. Bei dem hier
betrachteten Projekt handelt es sich um den zweiten Bauabschnitt (siehe
Abbildung 1), in dessen Zuge das im ersten Bauabschnitt entstandene Wohn-
gebiet nach Osten erweitert werden soll. Das Baugebiet ,Hosenmatten II, 2.
Abschnitt* hat eine Gr6Be von ca. 9,15 ha.

Abbildung 1: Ubersichtslageplan des Baugebietes ,Hosenmatten II, 2. Abschnitt* in Lahr (Quelle:
Stadt Lahr)




B-Plan ,Hosenmatten I, 2. Abschnitt, Stadt Lahr

Artenschutzrechtliche Beurteilung

3 Methodik

3.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet liegt am norddstlichen Ortsrand von Lahr unmittelbar
westlich des Schwarzwalds auf einer Héhe von ca. 170 m tber NN. Es umfasst
das ca. 9,15 ha groBe Baugebiet ,Hosenmatten Il, 2. Abschnitt” inklusive eines
etwa 50 m breiten Streifens im Norden des Baugebietes und eines 100 bis 150
m breiten bogenférmigen Bereichs 6stlich des Baugebietes, der in Teilbereichen
als Ausgleichsflache vorgesehen ist. Die Lage des Untersuchungsgebietes ist in
Abbildung 2 dargestellt.
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Abbildung 2: Lage des Untersuchungsgebietes (Eingriffsbereich und Ausgleichsfléache)

3.1.1 Methoden der Bestandserhebung

Die Begehungen des Untersuchungsgebietes zur Kartierung der Biotoptypen
und der verschiedenen faunistischen Gruppen erfolgten bei geeigneten
Witterungsverhaltnissen, d.h. bei zumeist trockenem, windstillem und sonnigem
Wetter.
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3.1.2 Biotoptypen

Die Biotoptypen des Gebietes wurden am 19. und 20.04. 2016 in einer Gelande-
begehung auf Luftbildgrundiage flachendeckend erfasst und danach digital in
einer Karte dargestellt (siehe Abbildung 3).

3.1.3 Haselmaus

Am 23.08., 29.09. und 27.10.2016 wurden im Umfeld von Haselstruchern
Haselnlsse gesammelt und auf die fOr Haselmause typischen FraBspuren
untersucht.

3.1.4 Fledermause

Die Gelandebegehungen wurden bei glinstigen Witterungsverhaitnissen mit
einem Uliraschall-Detektor Typ Laar TR 30 (Zeitdehnungsdetektoren mit
Mischer-Echtzeitkontrolle) durchgetiihrt. Sie erfolgten am 31.05., 29.06., 23.08.,
29.09. und 27.10.2016. Hierbei wurden die zeitgedehnten Fledermausrufe
aufgezeichnet und als Tondokument gespeichert. Die Auswertung der
aufgezeichneten Rufe erfoigte mit Hilfe des Analyseprogramms Syrinx
(Versionen 2.6h) sowie der Aufzeichnungen im Gelande zu Verhalten, Flugbild
und Biotop und den bei SKIBA (2009) aufgefihrten Merkmalen.

3.1.5 Vogel

Die Kartierung der Voge! erfolgte durch akustische und optische Registrierung
revieranzeigender Verhaltensmerkmale in Anlehnung an die von SUDBECK et al.
(2005) beschriebene Methodik. Die Beobachtungen wurden in eine
Gelandekarte Ubertragen und anschlieBend digitalisiert. Die Begehungen
erfolgten am 31.03., 11.04., 20.04., 17.05. und 20.06.2016.

Abgrenzung der Brutreviere

Die Auswertung der erhobenen Daten erfolgte mit ArcGIS 9.3.1. Die Beob-
achtungspunkte wurden zu ,Papierrevieren” zusammengefasst. Den Revieren
wurde nach dem Schliilssel des EOAC (,European Ornithological Atlas
Commitee”) ein Status zugeordnet (vgl. hierzu SUDBECK et al. 2005). Aufgrund
der geringen GroBe des Untersuchungsgebietes kénnen Reviere eine gréBere
Ausdehnung als dieses haben, das untersuchte Gebiet ist in diesem Fall nur ein
Bestandteil des Brutreviers. Die Grenzen des Untersuchungsgebietes kénnen
ein Brutrevier auch schneiden — unabhangig von dessen GréBe. Alle brutver-
dachtigen Vorkommen werden im Ergebnisteil wie Brutvorkommen behandelt.
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3.1.6 Reptilien

Zur Erfassung der Reptilien wurde das Untersuchungsgebiet bei geeigneter
Witterung  begangen. Hierbei wurden jahres- und tageszeitliche
Hauptaktivititsphasen sowie artspezifisches Verhalten ber{icksichtigt (vgl. hierzu
u. a. GONTHER 1996, BLANKE 2010). Die Begehungen erfolgten am 21.04.,
- 16.05., 04.07. und 28.07.2016.

Die Reptilien wurden durch langsames Abgehen geeigneter Habitate und
Strukiuren erfasst. Steine, Bretter, Folien, Dachpappe und andere mégliche
Versteckplétze wurden umgedreht, um Reptilien in méglichen Versteckplatzen
aufzuspliren. AnschlieBend wurden die Strukturen wieder in ihren urspriing-
lichen Zustand zuriickversetzt (KORNDORFER 1992, VuBD 1994). Gleichzeitig
wurde auch nach anderen Hinweisen auf Reptilienvorkommen gesucht wie
Hautungsresten, Kot usw. '

Alle Fundpunkie wurden mit einem GPS-Geréat festgehalten und anschlieBend
digitalisiert. ‘

Die beobachteten Tiere wurden nach Geschlechtern und Altersklassen (adult,
subadult, juvenil) unterschieden.

3.1.7 Spanische Flagge

Am 28.07.2016 wurde im gesamten Untersuchungsgebiet und insbesondere an
allen Bestdnden des Wasserdosts nach Vorkommen der Spanischen Flagge
gesucht.

3.1.8 Hirschkafer

Am 20.08.2017 fanden eine Erstbegehung mit Fragmentkontrolle Hirschkéfer
~und am 09.10.2017 eine eingehendere Untersuchung in Frage kommender
Baume statt. Hierbei wurden verortete Baume mit geeignet erscheinenden
Lebensraumstrukiuren -~ mit Hilfe eines umfunktionierten und
saugkraftgedrosseiten Industriesaugers mit gepufferter Auffangmechanik
beprobt, wobei die jewéiiige obere Mulmschicht kurzzeitig enthommen, auf
Spuren der Anwesenheit planungsrelevanter Arten (Larvenkot, Puppenwiegen,
Fragmente) UOberprift und anschlieBend wieder zurlickgegeben wurde. Die
Anwesenheit mulmhéhiensiedelnder Arten wie Juchtenkéfer (Osmoderma
eremita) oder Rosenkaferarten (Protaetia spp., Cetonia aurata) lasst sich die
aufgrund des Gber Jahre akkumulierten Materials in der oberen Mulmschicht
sicher beurteilen. Die beprobten Bdume und Habitatstrukturen sind in Tabelle 5
(Kapitel 4.7.1) aufgefihri.
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3.1.9 Hohlenbaumkartierung

Da Fledermause vor allem bei Eingriffen in Geholzbestdnde betroffen sind,
wurden potenzielle Quartiere in Baumen im Rahmen der Biotoptypenkartierung
erfasst. Hierbei wurden im Untersuchungsgebiet alle Baume mit Héhlen und
Totholz registriert.

4 Ergebnisse

4.1 Biotoptypen

Das Untersuchungsgebiet besteht etwa zur Hélfte aus Wiesen und Weiden.
Acker- und Gartenflachen nehmen etwa ein Viertel der Flache ein. Nord- und
Stidrand werden zu groBen Teilen von Feldgehdlz gesdumt. Auch innerhalb des
Gebietes gibt es an mehreren Stellen Feldgeholze, Feldhecken und Geblsche
und Gestriipp unterschiedlicher Ausprdgung. Es sind zwei Streuobstwiesen
vorhanden. Der Nordwesten, der Westen und eine Flache im Siiden des
Untersuchungsgebiets sind mit Wald bestanden. Uber das ganze
Untersuchungsgebiet verteilt stehen Einzelbdume, die an vielen Stellen Reihen
oder lose Gruppen bilden. Art und rdumliche Anordnung aller nachgewiesenen
Biotoptypen kénnen Abbildung 3 enthommen werden.
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4.2 Haselmaus

Es wurden keine Haselnilisse mit FraBspuren der Haselmaus gefunden. Auch
sonst gab es keine Hinweise auf Vorkommen von Haselmausen.

4.3 Fledermause

Die genaue Artenzahl nachgewiesener Fledermaduse kann nicht abschlieBend
bestimmt werden. Bei Detektorbegehungen sind einige Arten anhand ihrer Rufe
nicht sicher zu unterscheiden. Stdérgerdusche durch Heuschrecken (iberlagerten
einen Teil der Aufnahmen und erschwerten die Auswertung. AuBerdem gab es
Sichtbeobachtungen, bei denen keine Bestimmung moglich war. Insgesamt
wurden im Rahmen der Erhebungen mindestens 4 Fledermausarten im
Untersuchungsgebiet und im nahen Umfeld nachgewiesen. Die Fundpunkte
liegen groBienteils innerhalb des Eingriffsbereichs, mehrere Nachweise
erfolgten auBerdem an den das Untersucﬁungsgebiet einfassenden Wegen im
Norden und Osten (Abbildung 4). '

Alle nachgewiesenen Fledermausarten sind als FFH-Anhang-1V-Arten nach § 7
Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzt. Sie sind in Tabelle 1 mit Angaben
zum Gefahrdungsgrad und Schutzstatus aufgefihrt.

Tabelle 1 Nachgewiesene Fledermausarten mit Angaben zum Gefahrdungsgrad und zum
Schulzstatus
Deutscher Name Wissenschaftl. Name g\lr'v Fg" FFH | BNatSchG
Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus 2 G v S
GroBes Mausohr Myotis myotis 2 vV v s
Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri 2 G v S
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 * v S

RL D: Rote Liste Deutschland (MeINIG et al. 2009)

RL BW: Rote Liste Baden-Wiirttemberg (BRAUN & DIETERLEN 2003)
Gefahrdungsgrade

stark gefahrdet

gefédhrdet -

Art der Vorwarntiste

gefahrdete wandernde Art

Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Daten defizitar

ungefdhrdet

PO T wN

. FFH: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensriaume
sowie der wildlebenden Tiere und Pfianzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie)
v Anhang 1V (streng zu schiitzende Arten von gemeinschaftlichem interesse)

BNatSchG: Gesetz Giber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz)
] streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

12
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Im Folgenden werden die einzelnen Arten mit Angaben zum Auftreten im
Untersuchungsgebiet und zur iokalen Population kurz vorgestellt.

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Uberblick: Die Breitfliigelfledermaus ist eine Gebdudefledermaus und gilt als
Kulturfolger. Die Foripflanzungskolonien bewohnen oft Dachstiihle. Die
Winterquartiere sind in Kellern, Stollen und Hohlen sowie in oberirdischen
Spaltenquartieren, teilweise auch in den Sommerquartieren zu finden. Die
Nahrungshabitate liegen meist im  sirukturreichem  Kulturland  und
Siedlungsbereich, etwa an Hecken, Gewdsserufern, Baumreihen sowie in
Obstwiesen, Parks und Gérten. Es mehren sich aber Hinweise, dass die Art
auch im geschlossenen Wald auf Nahrungssuche geht, meist entlang von
Waldwegen (MESCHEDE & HELLER 2000). Verbreitungsschwerpunkte sind die
Hardtplatten am Oberrhein, die Kocher-Jagst-Ebenen, das siidwestliche Vorland
der Schwébischen Alb, die Rheinebene um Offenburg und das Westallgguer
Hiigelland (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Untersuchungsgebiet: Die Breitfiligelfledermaus wurde mit vier Nachweisen
erfasst. Ein Nachweis erfolgte am Westrand des Eingriffsbereichs an der Grenze
des Untersuchungsgebietes, einer im nordlichen Bereich westlich der
Kieingartenfliche und zwei in der ausgedehnien Wiesenfliche am Hang im
Osten des Untersuchungsgebiets. Der slidliche der letzien beiden Nachweise
liegt knapp auBerhalb des Eingriffsbereiches.

Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt.

 GroBes Mausohr (Myotis myotis)

Uberblick: Das GroBe Mausohr zahlt zu den gréBten einheimischen Fledermaus-
arten. Die wérmeliebende Art nutzt als Wochenstube vor allem groBe Dach-
béden, die von Anfang April bis Ende Oktober besetzt sind.

Die Paarungsquartiere befinden sich oft in Hohlen oder anderen unterirdischen
Quartieren. Seltener werden auch Baumhohlen von den Mannchen als Balzplatz
genutzt.

im Winter suchen die Mausohren frostireie, meist unterirdische Quartiere auf, wo
sie bei Temperaturen zwischen 5° und 9°C liberwintern. Meist hdngen sie dort
frei an der Decke oder an Wanden, in kihleren Quartieren sind sie aber auch
tief in Spalten versteckt zu finden. Die Wintérquartiere werden je nach
Witterungsverlauf von Ende Okiober bis Mitte April aufgesucht. Die
Entfernungen zwischen Sommer- und Winterquartier kénnen Gber 100 km
betragen.
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GroBe Mausohren verlassen in der spaten Ddmmerung ihre Sommerquartiere,
um in die Jagdhabitate zu fliegen. Die Weibchen kénnen hierbei Distanzen bis
tiber 20 km zuriicklegen. Als Jagdgebiet werden vor allem Laubwilder mit einer
geringen Deckung der Krautschicht genutzt, wo sie vor allem Jagd auf Laufkéfer
am Boden machen. Daneben werden Elemente der strukturreichen
Kulturlandschaft wie Wiesentdler, Gewasser oder parkartige Landschaften
genutzt.

Untersuchungsgebiet: Es gibt einen Nachwies des GroBen Mausohrs mitten im
Eingriffsgebiet im Bereich eines Goldruten-Dominanzbestandes, angrenzend an
eine Wiese und einen Acker.

Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt.

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Uberblick: Der Kleine Abendsegler ist in Baden-Wiirttemberg als seltenere und
vor allem im nordlichen Landesteil zu findende Art eingestuft (BRAUN &
DIETERLEN 2003). Verbreitungsschwerpunkte sind dabei das Oberrheintal, der
Nordschwarzwald, der Odenwald und das obere Jagsttal. Aus diesen Bereichen
liegen auch mehrere Wochenstubennachweise vor. Im Neckartal und im
Albvorland ist die Art selten nachgewiesen. Nachweise von Hochrhein sind
ebenfalls bekannt.

Als charakteristische Waldart besiedelt der Kleine Abendsegler vorwiegend
baumhdhlenreiche, struklurreiche Altholzbestdnde und nimmt vor allem
Spechthohlen, aber auch Nistkdsten als Quartier an. Jagdhabitate finden sich
vor allem in Waldgebieten, aber haufig auch an Gewésserrandern.

Die Wochenstuben I[6sen sich Ende August/Anfang September auf, die
Winterquartiere werden ab Oktober bezogen.

Der Kleine Abendsegler weist ein &hnliches Flugverhalten auf wie der GroBe
Abendsegler. Haufig ist er an Waldrandern jagend in 5-30 m Hoéhe zu
beobachten.

Untersuchungsgebiet: Es gibt drei Nachweise des Kleinen Abendseglers, die
alle im Stdwesten des Untersuchungsgebietes im Bereich von Wiesen und
Ackerflachen liegen. Zwei dieser Nachweise liegen knapp auBerhalb des
Eingriffsbereiches. ’

Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Uberblick: Die Zwergfledermaus ist in Baden-Wiirttemberg als weit verbreitete
und wahrscheinlich h&ufigste Art einzustufen (BRAUN & DIETERLEN 2003). Die
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Zwergfledermaus gilt iberwiegend als siedlungsbewohnende Art. Hier besiedelt
sie Spaltenquartiere an Fassaden, Quartiere hinter Fassadenverkleidungen und
Fensterladen, aber auch Quartiere in Dachbdden und unter Dachziegeln. Im
Gegensatz zu anderen Fledermausarten werden auch neuere Gebaude haufiger
besiedelt. Seltener ist die Art in Baumhodhlen und Nistkasten zu finden.

in den Sommerquartieren halt sich die Art von April bis September auf. Im
Winter werden frostfreie Felsspalten, Mauerspalten, Keller und andere ge-
eignete ober- und unterirdische Quartiere genutzt. Der Winterschlaf dauert je
nach Witterungsverlauf von Oktober/November bis Ende Marz. Die Zwerg-
fledermaus ist eine relativ oristreue Art, die bei Wanderungen meistens
Distanzen von unter 20 km zurlicklegt.

Die Jagdgebiete kdnnen sehr unterschiedlich sein und umfassen alle geeigneten
insektenreichen Biotope in ca. 1-2 km Umkreis um das Quartier. Bevorzugt
werden strukturreiche Siediungsrandbereiche, Gewdasserlauie oder stehende
Gewasser mit Ufervegetation, Obstwiesen, Hecken, Parks, Feldgehdlze, Walder
und Waldrénder sowie Schneisen.

Untersuchungsgebiet: Die Zwergfledermaus wurde vielfach im gesamten
Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt.
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4.4 Végel

Im Rahmen der avifaunistischen Untersuchungen wurden im Untersuchungs-
gebiet und im naheren Umfeld insgesamt 28 Vogelarten nachgewiesen (siehe
Tabelle 2). 23 der nachgewiesenen Vogelarten kommen als Brutvégel im Gebiet
vor. 5 Arten kénnen als Nahrungsgéaste eingestuft werden, d.h. ihr Brutplatz liegt
aufBlerhalb des Untersuchungsgebietes, das sie nur zur Nahrungssuche nutzen.

Alle Europaischen Vogelarten sind wie streng geschitzte Arten zu behandeln
und fallen unter den strengen Artenschutz. Als planungsrelevant werden im
Folgenden Vogelarten eingestuft, die bundes- (GRUNEBERG et al. 2015) oder
landesweit (BAUER et al. 2016) gefahrdet sind oder auf der Vorwarnliste gefiihrt
werden. Hinzu kommen solche Arten, die zwar keinen Gefahrdungsgrad
aufweisen, flr die das Land Baden-Wirttemberg jedoch eine mindestens sehr
hohe Verantwortlichkeit hinsichtlich der Erhaltung der Art in Deutschland besitzt
(BAUER et al. 2016), oder die im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgeflhrt
sind. Arten, auf die keines dieser Kriterien zutrifft, die jedoch fiir den
vorliegenden Lebensraum typisch sind und/ oder die aufgrund ihrer
Raumnutzung durch das Vorhaben potentiell gefahrdet sind, sind ebenfalls
planungsrelevant. Im vorliegenden Fall sind dies der Griinspecht als eine fiir den
vorliegenden Lebensraum (Streuobstwiesen am Siedlungsraum) typische Art
und der Mausebussard, fliir den es einen Brutnachweis an der Grenze zum
Untersuchungsgebiet gibt. Es werden nur Arten berlicksichtigt, die im Gebiet
briiten oder die hier essenzielle Nahrungs-/Rasthabitate haben. Dies trifft auf 9
der 28 nachgewiesenen Vogelarten zu (siehe Tabelle 2 und Abbildung 5).

Tabelle 2 Nachgewiesene Vogelarten mit Angaben zum Geféhrdungsgrad, zum Schutzstatus, zur
Verantwortlichkeit Baden-Wrttembergs, zur Vogelschutzrichtlinie und zum Status im

Untersuchungsgebiet

Deutscher Wissenschafilicher | RL | RL | Verantwort- Vogelschutz | Status
Name Name BW | D | lichkeit B.-W. | -richtlinie
Amsel Turdus merula * * ! B
Blaumeise Parus caeruleus * = ! B
Buchfink Fringilla coelebs * * ! B
Buntspecht Dendrocopos major * ¥ M B
Eichelhaher Garrulus glandarius * * ! B
Gartengrasmiicke | Sylvia borin s 5 ! B
Gartenrotschwanz | Phoenicurus

phoenicurus v v ! 8
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Deutscher Wissenschaftlicher | RL | RL | Veraniwort- Vogelschutz | Status
Name Name BW | D | lichkeit B.-W. | -richtlinie
Gebirgsstelze Motacilla cinerea * * ! N
Goldammer Emberiza citrinella V Vv ! B, N
Grunfink Carduelis chloris * * !
Grinspecht Picus viridis i * !
Haussperling Passer domesticus \" Vv ! B
KernbeiBer Coccothraustes N . : B
coccothraustes
Kohlmeise Parus major 2 i ! B
Méausebussard Buteo buteo B J !
Ménchsgras- Sylvia atricapilla N . : .
miuicke
Neuntoter Lanius collurio % ¥ ! Anh. | B
Pirol Oriolus oriolus 3 Vv M B
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 N
Rotkehlchen Erithacus rubecula * * ! B
Rotmilan Milvus milvus e Vv ! Anh.l N
Schwarzmilan Milvus migrans * * ! Anh. | B
Singdrossel Turdus philomelos * a ! B
Star Sturnus vulgaris * 3 ! B
Turmfalke Falco tinnunculus Vv s ! N
Waldkauz Strix aluco * * ! B
Zaunkoénig Troglodytes . . "
troglodytes
Zilpzalp Phylloscopus collybita % * ! B

Grau hinterlegte Arten sind planungsrelevant.

RL D: Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (GRUNEBERG et al. 2015)
RL BW: Rote Liste der Brutvogelarten Baden-Wiirttembergs (BAUER et. al 2016)
Gefahrdungsgrade

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

Vv Art der Vorwarnliste
* ungeféhrdet

BW/D: Verantwortlichkeit Baden-Wiirttembergs fiir die Erhaltung der Art in Deutschland (BAUER et al.
2016)

! hoch (10-20 % des deutschen Brutbestandes kommen in Baden-Wiirttemberg vor)

M Arten, die in Baden-Wiirttemberg friiher einen national bedeutenden Anteil aufwiesen, diesen aber

nzwischen durch Bestandsverluste in Baden-Wirttemberg oder durch Bestandsstagnation und
leichzeitige Zunahme in anderen Bundeslandern verloren hat.

Status

B Brutvogel

N Nahrungsgast aus dem Brutbestand der Umgebung
w Wintergast
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Abbildung 5: Nachweise planungsrelevanter Brutvogel im Untersuchungsgebiet
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4.4.1 Naturschutzfachlich bedeutsame Brutvogelvorkommen

Von den 28 Brutvogelarten sind die folgenden 9 Arten, die innerhalb des Ein-
griffsbereichs oder in dessen unmittelbarem Umfeld briten, planungsrelevant
{(vergleiche Tabelle 2 und Abbildung 5).

Gartenrotschwanz ('Phoenicurus phoenicurus)

Uberblick: Der Gartenrotschwanz besiedelt in Baden-Wiirttemberg neben lichten
und aufgelockerten Altholzbestédnden einschiieBlich Streuobstwiesen vor allem
anthropogen geprégte Landschaftselemente wie Parks oder Friedhdfe.

Untersuchungsgebiet: Der Gartenrotschwanz wurde je einmal in einem
Brombeergestriipp am westlichen Rand des Untersuchungsgebietes und in der
Gartenbrache im Nordosten des Eingrifisbereichs nachgewiesen.

Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt.

Goldammer (Emberiza citrinella)

Uberblick: Die Goldammer ist eine typische Art der étrukturreichen, offenen bis
halboffenen Landschaften. Wichtige Habitatstrukturen sind Einzelbdume und
Biische, die als Singwarten genutzt werden.

Untersuchungsgebiet: Fir die Goldammer gibt es einen Nachweis im
Nordwesten des Eingrifisbereichs im Bereich eines Brombeergestripps, in dem
auch Einzelbaume stehen.

Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt.

Grlnspecht (Picus viridis)

Uberblick: Das Areal des Griinspechts ist weitestgehend auf die Westpalaarktis
beschranki. Er ist ein Brut- und Jahresvogel mit nur geringer
Ausbreitungstendenz  und  ausgepragter Reviertreue. Er  britet in
unterschiedlichen Biotopen der halboffenen reich sirukiurierten Landschaften, so
zum Beispiel am Rande von Laub- und Mischwaldern oder in Bereichen von
Lichtungen und Kahlschidgen; ferner sind Streuobstbestdnde bedeutsam.
Brutreviere sind in Deutschland bis rund 5 kmz2 groB, Brutbaume zweier Pérchen
kbnnen aber auch nur ca. 500 m entfernt voneinander liegen. Er ist
Nahrungsspezialist flir Ameisen (liberwiegend Lasius, daneben Formica), im
Winter auch von versteckien Fliegen und Micken. In Mitteleuropa ist seit den
50er oder 60er Jahren gebietsweise ein gravierender Rickgang zu verzeichnen
(vgl. BAUER & BERTHOLD 1996). Um die Art zu erhalten, sind u.a. Altholzer und
Streuobstbesténde, extensive Wiesennutzung und die dauerhafte Sicherung von
Ameisenvolkern auf diesen Wiesen, Magerrasen und Ruderalfiachen notwendig.
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Untersuchungsgebiet: Der Griinspecht wurde mit einem Nachweis am Waldrand
im Osten des  Untersuchungsgebietes  erfasst. Innerhalb  des
Untersuchungsgebietes gibt es geeignete Nahrungsfiachen fir den Griinspecht.

Lokale Population:

Haussperling (Passer domesticus)

Uberblick: Als typische Siedlungsart ist der Haussperling auf Nischen und
Hohlen an Gebauden als Brutplatze angewiesen. Daneben ist ein ganzjahriges
Nahrungsangebot aus Samen und im Sommer auch aus Insekten zur Fitterung
der Jungen notwendig.

Untersuchungsgebiet: Der Haussperling wurde in einer Hecke im Westen des
Eingriffsbereichs mit 5 Brutpaaren erfasst.

Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt.

Mausebussard (Buteo buteo)

Ubetblick: Der Méausebussard bewohnt vor allem kleine Waldgebiete mit
angrenzenden, offenen Landschaften. Im Umfeld des Waldes bevorzugt er
Weiden, Wiesen, Heide und Feuchtgebiete oder durch Menschen kurz
gehaltene Vegetation. Seine Nahrung sucht er fast ausschlieBlich in diesen
offenen Landschafien.

Untersuchungsgebiet: Der Mausebussard wurde einmal im Slidwesten des
Eingriffsbereichs unmittelbar auBerhalb des Untersuchungsgebietes in einer
Streuobstwiese nachgewiesen.

Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt.

Neuntoter (Lanius collurio)

Uberblick: Der Neuntdter besiedelt halboffene bis offene Landschaften mit
lockerem, strukturreichem Gehdizbestand hauptsachlich in extensiv genutztem
Kulturland. Die Reviere befinden sich oft entlang von Wegen und Grében, die
mit wenigen Biischen bis hin zu Heckenstreifen oder gréBeren Gehdlzgruppen
bewachsen sind. Darliber hinaus werden Feldgehbize besiedelt. Zur
Nahrungssuche bendtigt er kurzgrasige und vegetationsarme Bereiche die
mdglichst sonnenexponiert sind. Eine bedeutende Rolle, besonders bei hoher
Vegetation, spielen unbefestigte, noch nicht geschotterte oder asphaltierte
Feldwege. Das Nest wird in dornigen Blischen angelegt.

Untersuchungsgebiet: Fiir den Neuntéter gibt es zwei Nachweise: einmal in der
Mitte des Eingriffsbereichs in einer Feldhecke, einmal am norddstlichen Rand
des Eingriffsgebietes in einem Brombeergestriipp.
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Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt.

Pirol (Oriolus oriolus)

Uberblick: Dem Pirol dienen meist Bruch- und Auwalder als Lebensraum, aber
auch Feldgehdize und Alleen in Flussniederungen sowie Geholzbestdnde mit
hohen B&umen. Die Randiagen von Waldern werden bevorzugt. Das Nest wird
hoch oben in Laubb&umen angelegt. Der Pirol besitzt groBe Streifgebiete.

Untersuchuhgsgebiet: Der Pirol konnte mit einem Nachweis im Wald in der
Ausgleichsflache im Osten erfasst werden.

Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Uberblick: Der Schwarzmilan britet bevorzugt in Waldern und gréBeren
Feldgeholzen in der Nahe von Gewassern. Im Bergland nutzt er auch schmale
Auwaldstreifen und Walder an steilen Hangen. Das Nest wird meist in
Waldrandndhe oder innerhalb llickiger Bestdnde angelegt. Der Schwarzmilan
besitzt eine hohe Reviertreue. Als Nahrung dienen neben Fisch vor allem Voégel
und Kleinsduger sowie Aas.

Untersuchungsgebiet: Fir den Schwarzmilan gibt es einen Nachweis im Wald in
der Ausgleichsflache im Osten.

Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt.

Star (Sturnus vulgaris)

Uberblick: Der Star kommt in Streuobstwiesen, Feldgehélzen und Alleen an
Feld- und Grinlandflachen vor. Aber auch verschiedenste Stadthabitate werden
besiedelt. Stare briiten in Baumhdéhien und alten Spechtiéchern, aber auch in
Mauerspalten und unter losen Ziegein. Der héutige Bestandsriickgang ist vor
allem auf den Verlust von Héhlenbdumen und landwirtschaftliche Nutzungs-
anderungen zuriickzufhren.

Untersuchungsgébiet: Es gibt drei Nachweise des Stars: einer im Norden in
einem Geblisch am Rand des Eingriffsbereichs und je einer in Baumgruppen im
Siiden des Eingriffsbereichs und in der Mitle ostlich des landwirtschaftlichen
Wegs, der den Eingriffsbereich durchquert.

Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt.

4.4.2 Sonstige aligemein haufige Brutvogelarten

Bei den (brigen im Untersuchungsgebiet festgesteliten Brutvbgeln (vergleiche
Tabelle 2 und Abbildung 5) handelt es sich um in Baden-Wirttemberg
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ungefahrdete, allgemein haufige und/oder weit verbreitete Arten, fiir die Baden-
Wiirttemberg zudem keine sehr hohe Verantwortlichkeit hat. Diese Arten werden
daher nur auf der Ebene nistdkologischer Gilden betrachtet und in Gehdlz-,
Gebaude- und Héhlenbriiter unterschieden. '

4.4.3 Nahrungsgaste

Finf Arten konnten als Nahrungsgéste im Untersuchungsgebiet beobachtet
werden: Gebirgsstelze, Rauchschwalbe, Rotmilan und Turmfalke (vergleiche
Tabelle 2 und Abbildung 5). Ihre Brutplétze befinden sich in der Umgebung (d.h.
auBerhalb) des Untersuchungsgebietes. Der Mausebussard, der unmittelbar
angrenzend an das Untersuchungsgebiet britete, wurde ebenfalls mehrfach bei
der Nahrungssuche beobachtet. Fiir keine der als Nahrungsgéste eingestufien
Arten stellt das Gebiet ein essenzielles Nahrungshabitat dar.

4.5 Reptilien

Als einzige Reptilienart im Untersuchungsgebiet wurde die Zauneidechse
n’achgewiesen (vergleiche Abbildung 6). Die Zauneidechse steht im Anhang IV
der FFH-Richtlinie und ist nach dem BNatSchG streng geschiitzt. Sie steht
landes- und bundesweit auf der Vorwarnliste. ’

Tabelle 3: Angaben zu Gefdhrdung und Schutzstatus der Zauneidechse

Art Status RL-BW | RL-D | BNatSchG |FFH-RL

Zauneidechse |Lacerta agilis v \ N S v

Status (im Untersuchungsgebiet)
v — Art ist vorhanden

Rote Liste

Baden-Wiirttemberg (LAUFER 1899); Deutschiand (KUHNEL et al. 2009)

V = Vorwarnliste

Bundesnhaturschutzgesetz (BNatSchG): s — streng geschiitzt

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21, Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen
Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Amtbl. EG 1992, L 20:7-50).

IV = Anhang 1V, streng zu schiltzende Arten von gemeinschaftlichem interesse.

4.5.1 Arthachweise

Uberblick: Die Zauneidechse ist die Reptilienart mit den haufigsten Nachweisen
in Baden-Wirttemberg. Sie ist dort in allen Naturrdumen nachgewiesen.
GroBflachige Riickgédnge sind derzeit nicht klar erkennbar. Lokale und regionale
Riickgange, insbesondere am Rand von Siediungen, sind aber bekannt. Zum
Teil sind auch deutliche BestandseinbufBlen festgesteilt’worden. Von allen
Eidechsenarten weist sie in den vergangenen Jahren die gréBten
Habitatverluste aut. Sie steht in Baden-Wirttemberg auf der Vorwarniiste.
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Untersuchungsgebiet: Im  Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 13
Zauneidechsen nachgewiesen. Es handelt sich um 7 adulte Tiere, davon 2
Ménnchen, 4 Weibchen und ein unbestimmtes adultes Individuum sowie 6
subadulte Tiere. Von diesen Nachweisen wurden an der Boschung des
Hohlwegs im Westen 1 Mannchen, 2 Weibchen und 2 Subadulte erfasst.

Lokale Population: Die lokale Population ist nicht bekannt. Es kann jedoch
davon - ausgegangen werden, dass sie deutlich groBer ist als das
Untersuchungsgebiet, da es weit (iber das Untersuchungsgebiet hinaus fiir die
Zauneidechse geeigneten Lebensraum gibt.
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Abbildung 6: Nachweise der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet
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4.6 Spanische Flagge

Obwohl im Untersuchungsgebiet geeignete Futterpflanzen wie z. B. der
Wasserdost vorkommen, konnten keine Individuen der Spanischen Flagge
nachgewiesen werden.

4.7 Holzbewohnende Kéferarten

Der besonders geschiitzte Hirschkéfer, der in Baden-Wirttemberg gefdhrdet ist
und im Anhang lf der FFH-Richtlinie gefuhrt ist, konnte im Untersuchungsgebiet
nicht nachgewiesen werden. Da das Untersuchungsgebiet im zentralen
Vorkommensgebiet des Hirschkafers in Baden-Wirttemberg liegt, aus dem
Vorhabensbereich - Beobachtungen vorliegen und es im angrenzenden FFH-
Gebiet belegte Vorkommen gibt, kann ein Vorkommen des Hirschkéfers im
Eingriffsbereich nicht ausgeschlossen werden. Nachgewiesen wurde der
besonders geschitzte BuchenspieBbock.

Tabelle 4: Angaben zu Gefahrdung und Schutzstatus der Zauneidechse

Art Status | RL-BW | BNatSchG | FFH-RL
Hirschkafer Lucanus cervus m 3 b il
BuchenspieBbock |Cerambyx scopolii v b

Status {im Untersuchungsgebiet)

V - vorhanden

m — mdégliches Vorkommen, ein Vorkommen kann nicht ausgeschiossen werden

Rote Liste .

Baden-Wirttemberg, (BENSE 2001)

3 - gefahrdet

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 01. Mérz 2010: b — besonders geschuitzt
FFH-Richtlinie: Richtiinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattirlichen
Lebensrdume sowie der wildiebenden Tiere und Pfianzen (Amtbl. EG 1992, L 20:7-50).

il = Anhang 1.

4,7.1 Artnachweise

Uberblick: Der Hirschkifer kommt in Baden-Wiirttemberg in warmen tiefen
Lagen unter 500 m vor. Es gibt wenige Funde oberhalb von 500 m. Er wurde im
stidlichen und nérdlichen Tiefland des Oberrheins, Im Kraichgau/Stromberg, am
mittleren Neckar, Im Odenwald, Spessart, Taubergdu, westlichen
Bodenseegebiet und im Sidabfall der Schwabischen Alb bei Uim. Die
Bestandsdichten sind haufig niedrig. Hirschkdfer werden vor allem in Waéldern
mit Altholzbestand gefunden, in denen Eichen vorkommen.

Die Weibchen graben sich zur Eiablage an geeigneten Stellen 30-50, maximal
100 cm tief in den Boden ein. Die Larven des Hirschkfers, die morsches,
feuchtes, verpilztes Holz fressen, entwickeln sich in der Regel in einem Zeitraum
von 5 — 6 Jahren in moglichst groBen Morschholzstrukturen. lhre Entwickiung
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erfolgt Uberwiegend in groBen Wurzelstécken bzw. im Wurzelbereich alter
Baume, kann aber auch in anderen morschen Hoizstrukturen ablaufen. Eine
Entwicklung ist in vielen Laub- und Nadelholzarten moglich, groBe
Eichenstiimpfe werden aber bevorzugt. Mit zunehmendem Alter entfernen sich
die Larven zur Nahrungsaufnahme bis zu 2 m vom Baumstumpf. Am Ende der
Larvalentwicklung verpuppen sie sich in einem Kokon, aus dem nach ca. 6
Wochen die Kéafer im Herbst (Oktober) schilipfen. Sie Uberwintern im Boden,
den sie im Frihling verlassen. Die Flugzeit in Baden-Wiiritemberg erstreckt sich
von Ende Mai bis Mitte August mit einem Schwerpunkt von Mitte Juni bis Ende
Juli. Adulte Tiere ernahren sich von Baumséften (BRECHTEL & KOSTENBADER
2002).

Untersuchungsdgebiet: Das Untersuchungsgebiet befindet sich in der
- Vorbergzone des Schwarzwaldes im zentralen Vorkommensgebiet des
Hirschkéafers in Baden-Wirttemberg mit belegten Vorkommen im angrenzenden
FFH-Gebiet und Beobachtungen im Vorhabensbereich. Die Untersuchung
erfolgte auBerhalb der Flugzeit des Hirschkafers.

Die hinsichtlich des Hirschkéfers (Lucanus cervus) thematisierten Eichen (Nrn.
1-5 in Abbildung 7) erwiesen sich bei den Kontrollen als nicht besonders
geeignete potenzielle Lebensraumrequisiten fir diese Art. Weder zeigen sich
umfangreichere Zerfallserscheinungen im Stammbasisbereich, die auf
unterirdische Entwicklungsméglichkeiten (weiBmorsch zersetzte Bereiche) fiir
die bodeniebenden Larven schlieBen lieBen, noch fanden sich an diesen Eichen
Saftlecken oder Spuren regelméBiger Saftflisse vor, die diese Baume als
Rendezvous- oder Nahrungsbaume fir die Vollkerfe auszeichnen wiirden.

Zudem konnten an samtlichen Eichen (und an den (brigen untersuchten
Baumen) keine Fragmente von Kafern aufgefunden werden, die als sehr
dauerhafte Spuren eine gute Aussage ermdglichen, sofern es sich um ein
bedeutendes, und daher zahlenstarkes Vorkommen handelt.

Hinsichtlich ihrer Brutsubstrate sind Hirschkafer wenig wéhlerisch; die vielfach
als herausragend thematisierte Eiche spielt zumindest als
Larvalentwicklungssubstrat keine sehr bedeutende Rolle. Vielmehr ist der Faktor
Bodenwarme und damit Bodenbesonnung ein ausschlaggebendes Kriterium,
weswegen vielfach Nachweise aus dem Wourzelbereich von Obstbaumen
vorliegen. Kirschen spielen hier eine bedeutende Rolle, auch als ergiebiger
Saftleckbaum oder Nahrungsbaum fiir die Vollkerfe (reife Kirschenl).

Tabelle 5 liefert eine Ubersicht (iber vorhandene und relevante Habitatstrukturen
im Untersuchungsgebiet.
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Tabelle 5: Ubersicht aufgenommener und beprobter Baume und Habitatstrukturen

Nummer | Baumart S10 Habitatstruktur Befund
1 Eiche Vv Ohne Alteiche Freistand
2 Eiche Vv Ohne
3 Eiche \Y Ohne Alteiche Freistand
4 Eiche A Ohne Alteiche Saumstand
5 Eiche A Ohne Alteiche Freistand
6 Kirsche Vv Stark anbriichig :ia:tsagﬁt(%?;?nmal
7 Laubbaum A Verpilzter Stubben nie:ggﬁgf);?nzual
Habitatpotenzial
; Ho6hlung in 2m, anbrichig, | Hirschkafer,
8 Bime ¥ Mulmbildung Lebensstétte
Prionychus ater
Habitatpotenzial
9 Apfel v Abgestorben i
BuchenspieBbock
10 Kirsche Vv Sehr stark anbriichig :;:gﬁt(%?;?nznal
11 Walnuss Vv Anbriichig n;:gﬁgf);?nzual
. Anbriichig, dirre Aste | Habitatpotenzial
= | weme | ¥ BHD 80-90 Hirschkfer
Uberwiegend
13 Kirsche \ abgestorben, braunfaul, | Habitatpotenzial
stark efeuberankt Hirschkafer
Legende:

StO — Standort = V — Vorhabensbereich; A — Ausgleichsflache

Im Vorhabensbereich befindet sich ein besiedelter Brutbaum (Nr. 9) des
besonders geschitzten und in Baden-Wirttemberg nicht gefahrdeten (BENSE
2001) BuchenspieBbocks (Cerambyx scopolii).
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Abbildung 7: Verortete Habitatbadume des Hirschkéafers(mit Ausnahme von 4, 5 und 7 alle
im Vorhabensbereich).
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Abbildung 8: Laubbaumstubben 7, ein hervorragendes Lebensraumrequisit und
Entwicklungssubstrat fiir Larven des Hirschkafers

Abbildung 9 a, b: a Anbriichige Walnuss 11, b Kirsche 13 mit blithendem Altersefeu
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_ e h.:ﬁ e P L : ‘
Abbildung 10: Eiche 4 am Waldrand in der CEF-Flache, wurde speziell fiir den
Hirschkafer freigestellt.

30 |



B-Plan ,Hosenmatten Il, 2. Abschnitt®, Stadt Lahr

Artenschutzrechtliche Beurteilung

4.8 Hohlenbaumkartierung

Im Untersuchungsgebiet wurden mehrere Baume mit Hohlen und/oder Totholz

nachgewiesen. lhre genaue Lage ist in Abbildung 11 dargestelit.

3

Abbildung 11: Standorte der Baume mit Hohlen und Totholz
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5 Konfliktanalyse fiir die FFH-Anhang-IV-Arten und
die europaischen Vogelarten

Es erfolgt die Konfliktanalyse nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 3 BNatSchG fur die
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die europaischen Vogelarten, die
im Untersuchungsgebiet zum geplanten Baugebiet ,Hosenmatten Il |, 2.
Abschnitt“ in Lahr nachgewiesen wurden bzw. aufgrund der vorhandenen
Strukturen anzunehmen sind.

Dabei werden zundchst die mdglichen bau-, anlage- und betriebsbedingten
Auswirkungen des Projektes flr die betroffenen Arten bzw. Artengruppen
aufgefiihrt. Im Anschluss daran wird dargelegt, welche dieser méglichen Aus-
wirkungen tats&chlich zu einer

e Toétung oder Verletzung von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1)

* erheblichen Stoérung von lokalen Populationen zu bestimmien Zeiten (§
44 Abs. 1 Nr. 2)

* Entnahme, Beschéadigung, Zerstbrung von Fortpflanzungs- und/oder
Ruhestéatten einzelner Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr. 3)

fihren.

Durch das geplante Baugebiet ,Hosenmatten Il, 2. Abschnitt" in Lahr werden die
im Geltungsbereich liegenden Vorkommen von Tierarten und deren
Lebensraume zum Teil erheblich beeintrdchtigt. Insbesondere wahrend der
Bauphase erfolgt durch die Rodung der Vegetation und den Neubau von
Gebauden ein Eingriff in Lebensraume und Artbestande.

Fir folgende im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten- und
Artengruppen sind Beeintrachtigungen zu erwarten:

* Flederméuse
e Brutvogel |

e Zauneidechse
» Hirschkafer

Innerﬁalb des Eingriffsbereichs wurden 4 Fledermausarten nachgewiesen, die
alle im Anhang IV der FFH-Richtiinie stehen. Es gibt dort auch mehrere Hbhlen-
baume, die als Fledermausquartiere dienen kénnen.

im Untersuchungsgebiet konnten 28 Vogelarten nachgewiesen werden. Davon
stehen 5 Arten mindestens auf der Vorwarnliste der bundes- und/oder landes-
weiten Roten Liste, was bedeutet, dass ihre Bestidnde merklich zurlickgehen
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oder ihre Lebensraume seltener werden. Die lokalen Populationen dieser Arten
sind daher begrenzter zu betrachten als bei weit verbreiteten Arten. 9
Vogelarien wurden als planungsrelevant eingestuft.

Bei den restlichen Vogelarten handelt es sich um héaufige und/oder weit
verbreitete Arten. Erhebliche Beeintrachtigungen der lokalen Populationen sind
nicht zu erwarten.

AuBerdem wurde die streng geschiitzte Zauneidechse, die im Anhang IV der
FFH-Richtlinie steht, im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Streng geschiizte holzbewohnende Kaferarten, die die im Anhang IV der FFH-
Richtlinie stehen, konnten nicht nachgewiesen werden. Auch flr den
Hirschkéfer, der im Anhang Il der FFH-Richtlinie steht, konnten keine Nachweise
erbracht werden. Allerdings liegt der Eingrifisbereich mitten in einem
Vorkommensgebiet  des  Hirschkafers und  weist 10 potentielle
Fortpflanzungsstatten auf. '

Als planerische Vorentscheidung fiir die Verwirklichung von Bauvorhaben ist der
Bebauungsplan im Rahmen des § 1 Abs. 3 Satz 1 BauGB nur mittelbar auf
artenschutzrechtliche Verbote zu priifen, nadmlich dahingehend, ob ihm dauer-
haft uniiberwindbare arienschutzrechtliche Hindernisse entgegenstehen. Die
Priifung der artenschutzrechtlichen Vorschriften als tathandiungsbezogen ist der
notwendigen Zulassungsentscheidung vorbehalten.

- Ein Bebauungsplan ist auch nicht wegen eines etwaigen VerstoBes gegen ein

artenschutzrechtliches ~ Verbot im  Sinne des  § 44 Abs. 1 BNatSchG
vollzugsunfahig, wenn die Moglichkeit besteht, dass eine Aushahme nach
§ 45 Abs. 7 BNatSchG oder eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG erteilt
wird, falls sich im Zuge der Umsetzung des Be’bauungsplans herausstellen
sollte, dass es im Einzelfall auf dem konkreten Baugrundstiick durch das
konkrete Bauvorhaben zu einem VerstoB gegen § 44 Abs. 1 BNatSchG bei einer
geschitzten Art kommen wird. Denn einer Planung mangelt es auch dann nicht
an der Erforderlichkeit im Sinne des § 1 Abs. 3 BauGB, wenn zwar ein VerstoB
gegen einen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand im Zuge der Umseizung
des Plans nicht auszuschlieBen ist, aber die Erteilung einer Ausnahme oder
Befreiung von diesem Verbotstatbestand in Betracht kommt.
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5.1.2 Anlagebedingte Auswirkungen
Fledermause;
* Durch die Bebauung gehen dauerhaft Nahrungshabitate verloren.

e Durch die Bebauung gehen dauerhaft Quartiere und somit
Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie Nahrungshabitate verloren

Vogel:

e Durch die Bebauung gehen dauerhaft Fortpflanzungsstétten und Nah-
rungshabitate verioren.

Zauneidechse:

< » Durch die Bebauung gehen dauérhaft Fortpflanzungs-, Nahrungs- und
Ruhestéatten verloren.

Hirschkafer:

e Durch die Bebauung kénnen dauerhaft Fortpflanzungs-, Nahrungs- und
Ruhestatten verloren gehen.

5.1.3 Betriebsbedingte Auswirkungen
Flederméause:

* Es kann im Umfeld des neu bebauten Gebietes von einer erheblichen
Storung durch erhdhte Larm- und Lichtemission (ber das akiuelle
AusmaB hinaus ausgegangen werden.

Vogel:

» Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass-im Neubaugebiet und
dessen Umgebung Individuen von freilaufenden Katzen verletzt oder
getdtet werden.

¢ Es kann von einem erhohten Larmaufkommen {iber das aktuelle Ausmaf
hinaus ausgegangen werden.

* Durch die Anwohner ist mit Stérungen zu rechnen. -
Zauneidechse:

e Es kann nicht ausgeschiossen werden, dass in der Umgebung des
Neubaugebietes Individuen von freilaufenden Katzen verletzt oder
getotet werden.

e Es ist in der Umgebung des Neubaugebietes mit Stérungen durch
Spaziergangern und freilaufende Hunde zu rechnen.
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5.1 Auswirkungen auf die Fauna des Untersuchungsgebietes

5.1.1 Baubedingte Auswirkungen
Fledermause:

e Beim Fallen von Héhienbdumen, die von Fledermausen als Quartier
genuizt werden, kénnen Individuen und Entwicklungsstadien verletzt
oder getotet werden.

* Nahrungshabitate im Bereich des Eingriffsgebietes werden bei der
Baufeldraumung zerstort. '

« Durch das Fallen von Hohlenbaumen koénnen Fledermausquartiere
zerstort werden.

* Bei Bauarbeiten in der Nacht kann es durch L&rm- und Lichtemissionen
zu Stoérungen von Fledermausen kommen.

Vogel:

* Bei der Baufeldrdumung und wahrend der Bauarbeiten kdnnen
Individuen und Entwicklungsstadien verletzt oder getétet werden.

* Durch die Bauarbeiten sind erhebliche Beeintrachtigungen z. B. durch
Maschinen, Erschitterungen oder Larm zu erwarten.

* Fortpflanzungsstatten und Nahrungshabitate im Bereich des Eingriffs-
‘gebietes werden bei der Baufeldraumung zerstort.

Zauneidechse:

e Bei der Baufeldraumung und wéahrend der Bauarbeiten kdnnen
Individuen und Entwicklungsstadien verletzt oder getdtet werden.

* Fortpflanzungsstatten und Winterquartiere werden durch die Bauarbeiten
zerstort.

* Durch die Tatigkeit der Baumaschinen (z. B. Bewegung, Erschitterung),
durch Baufahrzeuge und durch die Anwesenheit von Menschen (z. B.
Bewegung) ist von Stérungen der Reptilien auszugehen.

Hirschkéfer:

» Bei der Baufeldrdumung und wé&hrend der Bauarbeiten konnen
Individuen und Entwicklungsstadien verletzt oder getbtet werden.

* Durch die Baufeldréumung kénnen Foripflanzungsstatten zerstort
werden.
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5.2 Totung, Verletzung von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG)

Nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist es verboten, wild lebenden Tieren der
besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu
toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schidigen oder zu zerstéren.

Eine Erbeblichkeit bei der Verletzung des Toétungsverbotes liegt unter den
nachfolgend aufgeflhrten Bedingungen vor: Fir Bauprojekte hat der Gesetz-
geber die in § 44 Abs. 1 Nr.1 ausdriicklich formulierte Individuenbezogenheit
des Tétungsverbotes im Rahmen der kleinen Novelle" des BNatSchG durch-
brochen und klargestellt, dass unvermeidbare Tétungen einzelner Individuen als
Verwirklichung sozialaddquater Risiken zu behandein und somit nicht als
Erfiillung des Tétungstatbestandes anzusehen sind. Das BVerwG' stelite fest,
dass der Tatbestand i. S. d. § 44 Abs. 1 Nr.1 nur dann als erfilit anzusehen ist,
wenn sich durch BaumaBnahmen das Totungsrisiko signifikant erhéht (z. B.
BVerwG, Urt. V. 13.5.2009 — 9 A 73.07, BVerwG, Urt. V. 9.7.2008 — 9 A 14.07,
BVerwG, Urt. V. 12.3.2008 — 9 A 3.06). '

Von einer signifikanten Risikoerh6hung kann nur ausgegangen werden, wenn es
um Tiere geht, die aufgrund ihrer Verhaltensweisen gerade im Vorhabens-
bereich ungewdhnlich stark von den Risiken der von dem Vorhaben bau-,
anlage- oder betriebsbedingt ausgehenden Wirkungen betroffen sind und sich
diese Risiken auch durch die konkrete Ausgestaltung des Vorhabens einschlieB-
fich etwaiger Vermeidungs- oder MinimierungsmaBnahmen nicht beherrschen
lassen (BVerwG, Urt. V. 13.5.2009 — 9 A 73.07) bzw. wenn die betreffende
MaBnahme zu einer deutlichen Steigerung des Toétungsrisikos fuhrt (BVerwG,
Urt. V. 9.7.2008 — 9 A 14.07). Der Begriff der signifikanten Risikoerhdhung wird
dahingehend verstanden, dass — solange kein signifikant erhdhtes Risiko an-
zunehmen ist — die Auswirkungen des betreffenden Vorhabens unter der
Gefahrenschwelle in einem Risikobereich verbleiben, der den allgemeinen
Lebensrisiken aufgrund des Naturgeschehens entspricht (BVerwG, Urt. V.
9.7.2008 — 9 A 14.07) bzw. der mit der betreffenden Nutzung in der freien Natur
immer einhergeht (VG Halle, Urt. V. 23.11.2010 — 4 A 34/10HAL). Somit ist eine
solche Risikoerhdhung auch bei der Genehmigung rechtlich belastbar.

5.2.1 Flederméause

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass beim Féllen von Hohienbdumen
Flederméause, die diese Baume als Quartier nutzen, verletzt oder getotet
werden. Dies gilt von den nachgewiesenen Fledermausarien fur die

BVerwG, Urt. V. 12.03.2008 — 9 A 3.06. Rdnr. 218; Urt. V. 08.07.2008 - 9 A 14.07.

36



B-Plan ,Hosenmatten |1, 2. Abschnitt”, Stadt Lahr

Artenschutzrechtliche Beurteilung

Zwergfledermaus und den Kleinen Abendsegler, die Baumhohien als Quartieré
nutzen, sowie flir einige Arten der Gattung Myotis.

522 Végel

Durch die Baufeldraumung (Rodungen, Entfernen von Bdumen) und das
Befahren mit Baufahrzeugen ist davon auszugehen, dass Végel verleizt oder
gettet oder Entwicklungsformen beschadigt oder zerstort werden. Davon
betroffen sind jeweils ein Brutpaar von Gartenrotschwanz, Goldammer, beide
Brutpaare des Neuntdters, drei Brutpaare des Stars und finf Brutpaare des
Haussperlings.

Bei weit verbreiteten und / oder haufigen Arten kann es bei einer
Baufeldraumung (Fallen von Baumen, Entfernen von Stréuchern und Hecken,
Abriss von Gebauden) und durch das Befahren mit Baufahrzeugen wahrend der
Brutzeit ebenfails zu einem Verletzen oder Toéten von Individuen oder
Entwicklungsstadien kommen.

im Neubaugebiet und dessen Umfeld kann es zu einem Verletzen oder Téten
von Végeln durch frei laufende Katzen kommen.

5.2.3 Zauneidechse

Es ist davon auszugehen, dass bei der Baufeldraumung, durch das Befahren mit
Baufahrzeugen und durch die Uberbauung der gerdumten Flache im
Lebensbereich der Zauneidechse Individuen der Zauneidechse verletzt oder
getdtet werden oder Entwicklungsformen beschadigt oder zerstért werden.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass im Umfeld des Neubaugebietes
Individuen der Zauneidechse durch frei herumlaufende Hauskatzen verletzt oder
getdtet werden. ‘

5.2.4 Hirschkafer

Im Rahmen der Baufeldrdumung werden Baume gefélll. Es kann nicht
ausgeschlossen werden, dass Hirschkéfer oder Entwicklungsstadien dieser Art,
die sich im Wurzelbereich der zu fallenden Baume aufhalten, dabei verletzt oder
getdtet werden.

5.3 Erhebliche Stérung der lokalen Population zu bestimmten
Zeiten (§ 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG)

Die lokale Population ist eine Bezeichnung fur die Gesamtheit der Individuen
einer Art, die wahrend bestimmter Phasen des jdhtlichen Zyklus in einem
anhand ihrer Habitatanspriche abgrenzbaren Raum vorkommt. Sie umfasst
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daher raumlich abgrenzbare Brut-, Rast- und Uberwinterungsbestiande
(GELLERMANN & SCHREIBER 2007).

Der Begriff ,lokale Population" ist artspezifisch zu verstehen. Die Begriindung
nach BT-Drs. 16/5100 lautet: Eine lokale Population umfasst diejenigen (Teil-
)Habitate und Aktivititsbereiche der Individuen einer Art, die in einem fiir die
Lebens(raum)anspriiche der Art ausreichenden r&umlich/funktionalen Zu-
sammenhang stehen. Daraus ist abzuleiten, dass die lokale Population klein-
raumig zu verstehen ist (siehe auch TRAUTNER & JOOS 2008). '

Die Definition nach LANA (2010) unterscheidet zwei verschiedene Typen von
lokalen Populationen: "Population nach einem gut abgegrenzten ortlichen Vor-
kommen" und die "lokale Population im Sinne einer flachigen Verbreitung".
Diese beiden Definitionen wurden bei der Bestimmung der lokalen Populationen
beriicksichtigt.

Im ,Guidance document’ wird dargelegt, dass die FFH-Richtlinie auf zwei
Séaulen fuBt. Die ,erste Saule” der Richtlinie betrifft die Erhaltung der natlrlichen
Lebensrdume und der Habitate von Arten (Anhang il), die ,zweite Sdule” den
Artenschuiz (Anhang 1V). Fir Anhang-iV-Arten wurde bisher die Erheblichkeits-
schwelle nicht definiert. Bei den Anhang-Il-Arten liegt die Erheblichkeitsschwelle
bei Arten mit kleinem Aktionsradius deutlich unter 5% (siche LAMBRECHT &
TRAUTNER 2004). Diese Erheblichkeitsschwelle ist demnach auch fiir die
Anhang-1V-Arten anzunehmen.

5.3.1 Fledermause

Fledermause sind nachtaktiv. Durch die Baustelle kommt es nicht zu erheblichen
Storungen der Fledermause, wenn die Bauarbeiten nur fagsiiber stattfinden.
Durch die Wohnbebauung kommt es jedoch zu einer erhdéhten Lichtemission
durch Haus- und StraBenbeleuchtung, die flir Fledermause stérend wirken kann.

Dies gilt von den im Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten nur fir das GroBe
Mausohr und weitere Arten der Gattung Myotis, die empfindlich auf Stérungen
durch néchtliche Beleuchtung reagieren. Da die lokalen Populationen der
Myotis-Arten nicht bekannt sind, wird der Worst Case angenommen und von
einer erheblichen Stérung durch die néchtliche Beleuchtung ausgegangen.

5.3.2 Vogel

Bei den Vogelarten, die im nahen Umfeld briten, kann es durch
Baufeldraumung und Bauarbeiten inklusive des Baustellenverkehrs wahrend der
Fortpflanzungszeit zu erheblichen Stérungen kommen.

Griinspecht, Pirol und Schwarzmilan briten zwar in der Nahe des
Eingriffsbereichs, die Brutstitten liegen jedoch im Wald und sind durch die
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Baume ausreichend von Beeintrichtigungen durch den Baustellenbetrieb
abgeschirmi.

Ein Brutnachweis des Mausebussards liegt unmittelbar am Rand des
Eingriffsbereichs. Eine erhebliche bau- oder anlagebedingte Stérung ist jedoch
nicht zu erwarten. Der Mausebussard ist im weiten Umfeld des
Untersuchungsgebietes so hdufig verbreitet, dass die Erheblichkeitsschwelle
von 5% nicht {iberschritten wird. Aus der Lage des Nachweises in der N&he
eines - Wohngebietes kann auBerdem geschlossen werden, dass der
Mausebussard gegeniiber anlagebedingten Stérungen, die aus einer Siediung
kommen, wenig empfindlich ist.

Die spatere Nutzung als Wohngebiet mit im Vergleich zur aktuellen Situation
erhdhtem Verkehrsaufkommen und erhdhten Lichtemissionen fihren ebenfalls
zu Stérungen der in der Nahe des Eingriffsbereichs britenden. Vogelartien.
Davon sind jedoch nur allgemein haufige und/oder weit verbreitete Arten
betroffen. '

Die Stérungen fiir die lokalen Populationen der allgemein haufigen und/oder weit
verbreiteten Brutvdgel sind nicht erheblich, da diese Arten auch in der Um-
gebung sehr. haufig sind und somit die Erheblichkeitsschwelle von 5% nicht
Gberschritten wird.

5.3.3 Zaunéidechse

Das Arbeiten im Lebensraum der Zauneidechse, das Befahren mit
Baufahrzeugen wahrend der Fortpflanzungszeit und der Neubau von StraBen
und Gebauden stellen eine Stdrung dar. Vibrationen, die durch Baumaschinen
verursacht werden, das Befahren mit Baustellenfahrzeugen und die
Anwesenheit von Menschen l6sen immer wieder Fluchiverhalten aus. Die
Zauneidechsen . werden dadurch bei Paarung, Nahrungsaufnahme und
Thermoregulation gesiért. Dies hat negative Auswirkungen auf die
Fortpflanzung.

Die lokale Population der Zauneidechse ist nicht bekannt, deshalb wird der
Worst Case angenommen und von einer erheblichen Stérung ausgegangen.

Weiterhin kann es durch Spaziergénger im Umfeld des Neubaugebietes und v.
a. durch frei herumlaufende Hunde und Katzen zu Stérungen der
Eidechsenpopulation kommen.
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5.4 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und/oder Ruhestatten einzelner Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr.3
BNatSchG)

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 Bundesnaturschutzgesetz verbietet es, Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu
beschéadigen oder zu zerstéren. Nicht erfasst sind nur potentielie Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten (BVerwG, Urt. V. 12.3.2008 — 9 A 3.06).
Geschutzt ist grundsatziich nur der als Ort der Fortpflanzung oder Ruhe
dienende Gegenstand, etwa Hoéhienbdume, sowie die diesen unmittelbar zu
Grunde liegende Strukiur (VGH Kassel, Urt. V. 17.6.2008 — 11 C 1975/07.T),
nicht jedoch auch das weitere raumliche Umfeld (BVerwG, Urt. V. 12.8.2009 — 9
A 64.07 usw.). Der geschiitzte Bereich kann ein gréBeres Areal in Anspruch
-nehmen, wenn die Existenz einer bestimmten Nahrungsstatte Bedingung fiir die
Fortpflanzung ist. Dann bildet diese gleichsam eine Einheit mit der Fort-
pflanzungsstatte im engeren Sinne (GAin Kokott, Schlussanirdge v. 20.1.2011 —
C-383/09, NuR 2011, 229; usw.).

5.4.1 Fledermause

Im Eingriffsbereich wurden mehrere Hohlenbaume - fesigestellt (vergleiche
Abbildung 3). Es.kann deshalb nicht ausgeschlossen werden, dass beim
Entfernen der Hoéhlenbaume Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der
Zwergfledermaus, des Kleinen Abendseglers oder einiger Arten der Gattung
Myotis beschadigt oder zerstort werden.

Aufgrund des Strukturreichtums und der Pferdehaltung (Aniocken vieler
Insekten) gibt es fir Fledermduse ein sehr gutes Nahrungsangebot im
Untersuchungsgebiet. Dazu kommt, dass durch die Hanglage je nach
Windrichtung ein geschiiizies Jagdgebiet vorliegt. In groBen Teilen des
Eingriffsgebiets wurden jagende Zwergflederméuse festgestellt. Es kann nicht
ausgeschlossen werden, dass - das Eingriffsgebiet ein essentielles
Nahrungshabitat fiir die Zwergfledermaus darstellt, das mit der Uberbauung
zerstort wird. Weibchen haben wéhrend der Fortpflanzungszeit einen hohen
Nahrungsbedarf, die Zerstérung eines essentiellen Nahrungshabitates kann
dazu fOhren, dass aufgrund des Nahrungsmangels die Jungenaufzucht
aufgegeben werden muss. Dies kommt einer Zerstdrung von einer
Fortpflanzungsstatte gleich.

5.4.2 Vogel

Durch die Baufeldraumung (Entfernen von Gehdlzen) und die anschlieBende
Uberbauung werden Fortpflanzungsstéitten (Brutplatze) zerstort. Dies betrifft die
Fortpflanzungsstatten (FS) von Gartenrotschwanz (eine FS), Goldammer (eine
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FS), Haussperling (5 FS), Neuntdter (zwei FS) und Star (drei FS). Sie liegen im
Eingriffsbereich und werden durch den Eingriff zerstort.

Im Norden und Osten des Eingriffsbereichs liegt eine geschlossene Waldflache,
im Westen und Nordwesten vor allem offenes Ackerland. Im Wald gibt es keine,
im Ackerland nur wenige geeignete Nahrungsflachen flr den Griinspecht. Der
Grinspecht frisst vor allem Ameisen, welche er auf Brachflachen, Boschungen,
Weideflachen oder extensiv genutzten Wiesen findet. Es ist daher anzunehmen,
dass durch die Baufeldraumung und die anschlieBende Uberbauung essentielle
Nahrungsstétten des Griinspechts zersiért werden. Die Zerstbrung der
Nahrungsstétien kann daher zu einer Aufgabe des Reviers fiihren, was somit
einer Zerstérung der Fortpflanzungsstatte gleichzusetzen ist.

Ein Bruitplatz des Mausebussards liegt unmittelbar an der Grenze des
Eingriffsbereichs. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass dieser
Neststandort flr die Zeit der Bauarbeiten in diesem Bereich aufgrund des
Baularms aufgegeben wird. Dies kdme einer Zerstérung dieses Brutplatzes
gleich. Allerdings gibt es im nahen Umfeld Ausweichmdglichkeiten flir einen
anderen Neststandort. Daher ist die Okologische Funktion im Umfeld
gewabhrieistet.

Es werden auch Fortpflanzungsstatten von haufigen und/oder weit verbreiteten
Arten aus den Gilden der Gehdlz-, Hohlenbriter und Gebaudebriiter (Schuppen)
beschadigt oder zerstort.

5.4.3 Zauneidechse

Durch die Baufeldrdumung und Uberbauung werden im Eingriffsbereich
dauerhalft Fortpflanzungs-, Nahrungs- und Ruhestéatten zerstort.

5.4.4 Hirschkafer

Durch die Baufeldraumung und Uberbauung kénnen im Eingriffsbereich
dauerhaft Fortpflanzungs- und Ruhestatten zerstort werden.

5.5 Zusammenfassende Tabelle zu § 44 BNatSchG

Tabelle 6 gibt einen Uberblick dariiber, welche der im Untersuchungsgebiet
nachgewiesenen Tierarten auf welche Weise von der Planung betroffen sind.
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Tabelle 6: Zusammenfassende Beurteilung vor den Vermeidungs- und
MinimierungsmaBnahmen
Arten Totung, Verletzung | Erhebliche Stérung | Entnahme,
von Individuen | der lokalen | Beschadigung,
(§ 44 Abs. 1 Nr.1) Population zu | Zerstorung von
bestimmten  Zeiten | Fortpflanzungs-
(§ 44 Abs. 1 Nr.2) und/oder Ruhestatten
einzelner Individuen

(§ 44 Abs. 1 Nr.3)

Fledermause

Breitfligelfledermaus

Eine Tétung oder
Verletzung von
Individuen oder
Entwicklungsstadien
ist nicht zu erwarten.

Eine erhebliche
Storung der lokalen
Population ist nicht zu
erwarten.

Es werden keine
Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten zerstort.

GroBes Mausohr

Eine Totung oder
Verletzung von
Individuen ist nicht zu
erwarten.

Eine erhebliche
Storung der lokalen
Populationen kann
nicht ausgeschlossen
werden.

Es werden keine
Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten zerstort.

Kleiner Abendsegler

Eine Tétung oder
Verletzung von
Individuen durch die
Baufeldraumung kann
nicht ausgeschlossen
werden.

Eine erhebliche
Storung der lokalen
Population ist nicht zu
erwarten.

Der Verlust von
Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im Zuge
der Baufeldraumung
kann nicht
ausgeschlossen
werden.

Zwergfledermaus

Eine Tétung oder
Verletzung von
Individuen durch die
Baufeldraumung kann
nicht ausgeschlossen
werden.

Eine erhebliche
Stérung der lokalen
Population ist nicht zu
erwarten.

Der Verlust von
Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im Zuge
der Baufeldraumung
und aufgrund des
Verlusts essentieller
Nahrungshabitate kann
nicht ausgeschlossen
werden.
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Arten Totung, Verletzung | Erhebliche Stoérung | Entnahme,
von Individuen | der lokalen | Beschadigung,
(§ 44 Abs. 1 Nr.1) Population zu | Zerstorung von
bestimmten  Zeiten | Fortpflanzungs-
(§ 44 Abs. 1 Nr.2) und/oder Ruhestatten
einzelner Individuen
(§ 44 Abs. 1 Nr.3)
Myotis sp. Eiia THitiing oder Eine erhebliche Der Verlust von
Verletzung von Storung der lokalen | Fortpflanzungs- und
Individuen durch die | Populationen kann | Ruhestatien im Zuge
Baufeldraumung kann | Nicht ausgeschlossen - Bayfeldraumung
nicht ausgeschlossen | Werden. B
wardah. ausgeschlossen
werden.
Brutvogel
Gartenrotschwanz Eine-Toiting oder
Verletzung von
Individuen oder Eine erhebliche Durch die Bauarbeiten
Entwicklungsstadien | Stérung der lokalen werden Fortpflanzungs-
durch die Population ist nicht zu | und Ruhestatten
Baufeldraumung kann | erwarten. zerstort.
nicht ausgeschlossen
werden.
GaldaRine Eine Totung oder

Haussperling,
Neuntéter, Star

Verletzung von
Individuen oder
Entwicklungsstadien
durch die
Baufeldraumung kann
nicht ausgeschlossen
werden.

Eine erhebliche
Storung der lokalen
Populationen ist nicht
zu erwarten.

Durch die Bauarbeiten
werden Fortpflanzungs-
und Ruhestatten
zerstort.

Grinspecht

Eine Toétung oder
Verletzung von
Individuen oder
Entwicklungsstadien
ist nicht zu erwarten.

Eine erhebliche
Storung der lokalen
Population ist nicht zu
erwarten.

Die Zerstoérung einer
Fortpflanzungsstatte
kann nicht
ausgeschlossen
werden.

Pirol, Schwarzmilan

Eine Tétung oder
Verletzung von
Individuen oder
Entwicklungsstadien
ist nicht zu erwarten.

Eine erhebliche
Stérung der lokalen
Populationen ist nicht
zu erwarten.

Es werden keine
Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten zerstort.

Mausebussard

Eine Totung oder
Verletzung von
Individuen oder
Entwicklungsstadien
ist nicht zu erwarten.

Eine erhebliche
Storung der lokalen
Population ist nicht zu
erwarten.

Die 6kologische
Funktion im raumlichen
Zusammenhang bleibt
bestehen.
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Arten Totung, Verletzung | Erhebliche Stérung | Entnahme,
von . Individuen | der lokalen | Beschadigung,
(§ 44 Abs. 1 Nr.1) Population zu | Zerstorung von
bestimmten  Zeiten | Fortpflanzungs-
(§ 44 Abs. 1 Nr.2) und/oder Ruhestatten
einzelner Individuen
(§ 44 Abs. 1 Nr.3)
Allgemein Eine Totung oder
haufige/weitverbreitete Ver.le.tzung el ’ ]
Brutvogelarten: lndlw.duen oder ' Eine erhebliche Durch die Bauarbeiten
Gehblzbriter, Entwnck‘lungsstadlen Stérung der lokalen werden FonPflanzungs-
durch die und Ruhestatten

Hoéhlenbriter

Baufeldraumung kann
nicht ausgeschlossen
werden.

Populationen ist nicht
zu erwarten.

zerstort.

Zauneidechse

Eine baubedingte
Toétung oder
Verletzung von
Individuen oder
Entwicklungsstadien

Durch
Baufeldraumung,
Bauarbeiten und frei
herumlaufende Hunde
und Katzen kommt es

Durch die Bauarbeiten
werden Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

kann nicht . ; zerstort.
zu einer erheblichen
ausgeschlossen &
Storung.
werden.
Hirschkafer Eine baubedingte

Totung oder
Verletzung von
Individuen oder
Entwicklungsstadien
kann nicht
ausgeschlossen
werden.

Durch die Bauarbeiten
werden Fortpflanzungs-
und Ruhestatten
zerstort.

6 Vermeidung und Minimierung

Bei der artenschutzrechtlichen Beurteilung von Vorhaben nach § 44 Abs. 1 in
Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG sind im Regelfall nur die FFH-Anhang-IV-
Arten und die europaischen Vogelarten zu beriicksichtigen. Im vorliegenden
Projekt sind Beeintrachtigungen streng geschiitzter Fledermausarten nicht
auszuschlieBen, Beeintrachtigungen europdischer Vogelarten und der
Zauneidechse sind zu erwarten. Um keine Verbotstatbestdnde auszuldsen,
werden folgende Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sowie
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) vorgeschlagen.
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6.1 Erhaltung von Lebensraumen und funktionellen Beziehungen

Wertvolle Lebensrdume, die nicht vom Eingriff betroffen sind, aber durch die
Arbeiten beeintrachtigt werden kénnten, sind als Tabuflichen auszuweisen. Die
CEF-Flachen gelten als Tabuflaichen und missen wéhrend der gesamien
BaumaBnahme gegen das Baufeld hin abgezaunt werden. Dazu ist ein Bauzaun
zu verwenden, die CEF-MaBnahmen fir die Zauneidechse mussen mit einem
reptiliendichten Zaun abgegrenzt werden (vergleiche Kapitel 6.8).

Der Hohlweg westlich des Eingriffsbereichs muss zu Beginn der
StraBenbauarbeiten mit einem reptiliendichten Zaun zum Eingriffsbereich hin
versehen werden. Dabei muss sichergestellt werden, dass keine Zauneidechsen
vom Hohlweg in den Eingriffsbereich einwandern kdnnen, umgekehrt jedoch
Zauneidechsen aus dem Eingriffsbereich in die Boéschung des Hohlwegs
gelangen kdnnen.

6.2 Bauzeitenbeschvrénkung

Nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 ist es verboten, besonders geschiiizte Tiere (Individuen)
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen zu beschédigen oder
zu zerstdren. Nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 ist es verboten, streng geschitzte Arten
(lokale Population) wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren. Daher ist neben
dem Erhaft von Lebensrdumen der Zeitpunkt des Eingriffs ein wesentlicher
Fakior. Dies gilt far BaumafBnahmen, Vermeidungs- und
MinimierungsmaBnahmen

6.2.1 Vogel

Das Entfernen der im Gebiet fiir Brutvogel wichtigen Gehdlzvegetation muss
auBerhalb der Brutzeit statifinden, um eine Tétung und Verletzung von Indivi-
duen der Vogelarten zu verhindern. In § 39 Abs. 5 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSch@G) ist geregelt, dass Baume, Hecken, Geblische und andere Gehdlze
in der Zeit vom 1. Mérz bis zum 30. September nicht abgeschnitten oder auf den
Stock gesetzt werden diirfen. Diese Zeitvorgabe ist einzuhalten und kann auf
den im Bebauungsplan vorgesehenen Abriss der Gartenhduschen und —
schuppen tbertragen werden.

Wourzelstdcke koénnen erst im Sommer entfernt (und verbracht) werden
(vergleiche Tabelle 7 und Kapitel 6.2.4).
6.2.2 Flederméause

Das Entfernen von Hohlenbdumen muss im Oktober stattfinden, um eine
Gefahrdung von Fledermausen ebenfalls zu minimieren. Zu diesem Zeitpunkt
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sind etwaige Wochenstuben bereits aufgeldst und die Winterquartiere noch nicht
endgltiltig bezogen. Die Tiere befinden sich noch nicht im Winterschiaf und sind
somit hoch mobil,

Vor der Féllung muss durch einen Fledermausexperten auf darin vorkommende
Fledermduse untersucht werden (wenn erforderlich z. B. mittels eines
Hubsteigers, durch Baumkletterer). Wird der Baum von Fledermiusen als
Winterquartier genutzt, so darf er nicht gefallt werden. Das genaue Vorgehen
beim Fallen von Héhlenbaumen ist in Kapitel 6.6 beschrieben.

Um eine bauarbeitenbedingte nachiliche Stérung von Fledermdusen durch
Licht- und Larmemissionen zu vermeiden, diirfen keine Bauarbeiten in der Nacht
durchgefiihrt werden.

6.2.3 Zauneidechse

Da sich die Zauneidechsen das ganze Jahr {ber in ihrem Lebensraum
aufhalten, gibt es bei dieser Art keinen optimalen Zeitpunkt fir den Eingriff. Die
Paarungszeit beginnt im Aprit und die Eizeitigung endet im Juli/August
(Fortpflanzungszeit). Die Winterruhe beginnt je nach Witterung bei einzelnen
Individuen im September, bei den meisten im Oktober und endet Mitte Marz.
Eine bestimmte MaBnahme hat deshalb, je nachdem, wann und wo sie
durchgefihrt wird, unterschiedliche Auswirkungen. Daher missen sich die
MaBnahmen (Eingriffy an den Aktivititsphasen der Zauneidechse orientieren
(vergleiche Tabelle 7).

6.2.4 Hirschkafer

Bei den MaBnahmen zur Sicherung des Entwicklungssubstrats fiir Hirschkafer
(Kapitel 6.4) ist dem Entwicklungszyklus der Art zu entsprechen: die verpuppten
Kéfer verharren nach ihrem unterirdischen Schiupf Ende August bis zum Eintritt
der Flugperiode (jahrweise ab Ende April) in ihren unterirdischen Puppenwiegen
in der Kontakizone zwischen Erde und Wurzelstock. Die Bergung und
Verbringung  der  Wurzelstocke von  Baumen, die  potentielle
’Fortpﬂanzungsstétten fir Hirschkéfer sind, dirfen mitsamt des anhaftenden
Erdmaterials nicht vor Mitte Mai und_nicht nach Anfang September erfolgen, da
eventuell auBerhalb freigelegte Kéafer nicht reaktionsféhig wéaren. Da der
Entwickiungszykius des Hirschkéfers Gber mehrere Jahre geht, sind das ganze
Jahr Ober Entwicklungsstadien im Boden, fir die bei der Umsetzung von
Wurzelstécken die Gefahr des Verletzen oder Tétens besteht. Wird jedoch so
wie in Kapitel 6.4 beschrieben vorgegangen, ist kein signifkant erhéhtes Risiko
der Verletzung oder Tétung von Entwicklungsstadien des Hirschkéfers zu
erwarten.
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Tabelle 7 gibt einen Uberblick {iber die Aktivititsphasen der einzelnen Arten und
Artengruppen und Uber die Zeitraume, in denen bestimmte Eingriffe und
MaBnahmen durchgefliihrt werden kénnen.

Tabelle 7: Angaben zu den Aktivitdtsphasen der Fledermause, Vogel und Zauneidechse und
den Zeitraumen, in denen Eingriffe glinstig sind.

Jan | Feb | Mar | Apr | Mai | Jun | Jul | Aug | Sep | Okt [ Nov | Dez

Fortpflanzungszeit
Fledermause
Ruhezeit
Flederméause
Fortpflanzungszeit
Vogel

Fortpflanzungszeit
Zauneidechse

Eizeitigung
Zauneidechse
Ruhezeit
Zauneidechse

Aktivitatsphasen der Arten

Ruhezeit Hirschkafer

Gebéaudeabriss "

Rodungen,
Baufeldraumung
(Végel) ?
Rodungen von
Hoéhlenbdaumen
(Flederméuse)
Vergramung
Zauneidechse
Bergung und
Verbringung von
Wourzelstécken

Eingriff

Jan | Feb [ Mar | Apr [ Mai | Jun | Jul |Aug | Sep | Okt | Nov | Dez

1) Wenn bei einer Kontrolle der abzureiBenden Schuppen und Gartenhduschen festgestellt wird, dass dort
keine gebaudebriitenden Vagel briten, kann ein Abriss wahrend der Fortpflanzungszeit der Brutvogel erfolgen

2) Baufeldraumung: Durch rechtzeitige Vergramung der Zauneidechsen kann anschlieBend die
Baufeldraumung auch in den Aktivitatsphasen der Zauneidechse stattfinden.

Hauptphase

Nebenphase

Zeit, in der die Eingriffe nicht durchgefiihrt werden sollten
Zeit, die fur die Eingriffe unglnstig ist ‘
Zeit, die flr die Eingriffe am gunstigsten ist
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Durch eine Bauzeitenbeschrankung wird eine Totung oder Verletzung von
Individuen und Entwicklungsstadien der Fledermause, Vogelarien, der
Zauneidechse und des Hirschkafers nahezu ausgeschlossen und eine Stdrung
der lokalen Populationen zu bestimmten Zeiten (siehe oben)} vermieden.

An diesen Vorgaben orientierter Bauablauf-Plan fiir die Berdumung des
Baufeldes und den StraBenbau wird in Kapitel 7 gegeben.

6.3 Fledermausgerechte StraBenbeleuchtung

Um eine nachtliche Stdrung von Fledermausen durch die StraBenbeleuchtung
im  Neubaugebiet zu  vermeiden, sind flr die Beleuchtung
Jfledermausfreundliche” Leuchtmittel zu verwenden. Empfohlen werden
gelbliche LED-Lampen mit einer Wellenlange von 600nm (FURE 2012). Die
Lampen miissen so konstruier! sein, dass das Licht nur nach unten scheint und
mdglichst wenig diffuses Licht, das nach der Seite oder gar noch oben abstrahilt,
entsteht.

6.4 MaBnahmen zur Sicherung des Entwicklungssubstrats flir den
Hirschkafer

Far den Hirschkafer sind im Rahmen der allgemeinen Ausgleichsregelung und in
Vermeidung etwaiger Umweltschadensgesetz-relevanter Tatbestande
MaBnahmen zu ergreifen, die geeignet sind, vorhabensbedingte Habitatverluste
Zu minimieren.

Sofern Baume, die in Tabelle 5 aufgefiihrt sind, vorhabensbedingt entfernt
werden missen, dirfen sie nur unter Belassung eines Stubbens von 1 m Hohe
geféallt werden. Die Stubben dieser Baume einschlieBlich 1 m tief anhaftendem
Bodenmaterial (Aushub mit Bagger) missen in Originalposition in
ausgehobenen Erdgruben einer zu bestimmenden MafBnahmenfiiche im
Aktionsradius der Art (1 km) gelagert werden. Die Stubben und Stimpfe werden
also samt Originalboden an eine neue Stelle in den Boden versetzt“, da die
Larven des Hirschkafers sich nicht im Holz, sondern in der Kontakizone der
Wurzeln mit dem Erdreich befinden.

Das oberirdische Faligut aller in Tabelle 5 aufgefiihrten Baume ist mit
Bodenteilkontakt, vorzugsweise als Totholzpyramide mit 1 m tief eingegrabenem
ehemaligem wurzelseitigen Ende in mind. 4 m-Stammabschnitten zu lagern.
Dieser MaBnahmenteil kommt ebenfalls den nachgewiesenen Arien
BuchenspieBbock (Cerambyx scopolii) als national besonders geschiitzter sowie
dem Mattschwarzen Pflanzenkéfer (Prionychus ater) als ricklaufiger Art (BENSE
2001) zu Gute.
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6.5 MaBnahmen zur allgemeinen Totholzanreicherung; Sicherung
des Entwicklungssubstrats fiir national besonders geschiitzte Arten

Die Lagerung der StAmme nicht anderweitig benétigter und aller im Zuge der
geplanten Rodung anfallender Obstbdume und Eichen, sofern sie nicht
anderweitigen “artenschutzrelevanten MaBnahmen zugeordnet sind, sichert
zeitweilig Entwicklungssubstrat - flr besonders geschitzte und
naturschutzrelevante Arten. Sie sind in die CEF-Flache zu verbringen. Die
Lagerung kann liegend aufgehduft in Stammabschnitten von mindestens 4 m
erfolgen, ideal schrag aufgebockt auf Reisig und Astwerk.

6.6 Vorgehen beim Fallen von Hohlenbaumen

Héhlenbdume diirfen nicht einfach gefélit werden, da Baumhohlen méglicher-
weise von Fledermausen als Winterquartiere genutzt werden und es durch das
Fallen zu erheblichen Beeintrdchtigungen der Fledermduse oder zum Toten von
Individuen kommen kann.

Eine Besiedlung von Baumhohlen als Winterquartier durch Fledermause kann
folgendermaBen verhindert werden: Alle Hohlen in allen Baumen, die gefélit
werden sollen, miissen zu einem Zeitraum, an dem die Fledermause noch keine
Winterquartiere beziehen, sorgféltig auf eine Besiedlung durch Fledermause hin
untersucht werden. Die Kontrolle muss ein Ausleuchten und Ausspiegeln der
Hohlen beinhalten sowie die Suche nach Spuren einer Fiedermausbesiedfung
(z. B. das Vorhandensein von Fledermauskot). Kann eine Besiedlung mit
Sicherheit ausgeschiossen werden, wird die untersuchte Baumhohle unmittelbar
nach der Kontrolle mit PU-Schaum oder Zeitungspapier versiegelt. Sie kann
dann nicht mehr von Fledermdusen besiedelt werden (JACOB 2009). Werden
Fiedermé&use nachgewiesen, missen vor dem Abriss Ersatzquartiere geschaffen
werden. Zur Vermeidung einer Bauverzégerung wird empfohlen, die Kontrolle
der Baumhdhlen nicht erst unmittelbar vor dem Féllen durchzufiihren, damit bei
Hinweisen auf eine Besiedlung rechtzeitig Ersatzquartiere angeboten werden
kénnen.

Baume sind so zu fallen, dass dabei keine Hohlenbaume, die erhalten bleiben,
beschadigt werden. Badume mit Hohlen, in denen ein Besatz nicht zweifelsfrei
ausgeschlossen werden kann bzw. bei denen die Héhlen nicht kontroliierbar
sind, sind im Beisein der naturschutzfachlichen Baulberwachung stiickweise
von oben nach unten abzutragen. Die Abschnitte mit Hohlen miissen schonend
entfernt und in den CEF-Flachen am Waldrand deponiert werden.
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Bereits im Vorfeld ist zu kidren, wo gefundene Flederméuse im Bedarfsfall
Gberwintert und gepflegt werden kdnnen

6.7 CEF-MaBnahmen

6.7.1 Anlage einer ,wilden Hecke*

Durch den Eingriff gehen Flachen mit Feldhecken, Feldgehdlzen und Geblisch
verloren. Die Anlage von ,wilde Hecken" als CEF-MaBnahme gewahrleistet,
dass die Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang trotz dieser
Zerstbrung von Fortpflanzungsstétien erhalten bleibt.

Bei der Herstellung von ,wilden Hecken" sind nachfolgende Aspekie zu
beachten: Zu Beginn der Bauarbeiten muss die Vegetation auf der
Eingriffsflache entfernt werden, in der Végel briten kdnnen. Die betroffene
Vegetation muss auBerhalb der Brutzeit und vor Baubeginn im Winter entfernt
werden. Es wird vorgeschiagen, die Strducher und Bdume nicht zu roden,
sondern mit dem Bagger herauszureiBen und sie an anderer Stelle im
raumlichen Zusammenhang, d.h. maximal etwa einen Kilometer entfernt,
abzuladen. Hierzu muss vorher ein Graben ausgehoben werden. Das
Grundprinzip besteht darin, die Striucher und Baume méglichst mit Wurzel-
ballen an dieser neuen Stelle im Graben zu einem Wall aufzuschichten. Ein Teil
der Gehdlze wird hierbei vertrocknen, es wird eine Art Benjeshecke entstehen.
Ein weiterer Teil wird aber anwachsen. Neu angelegte Gehdlze haben
grundsatzlich nicht die gleiche Lebensraumqualitit wie Gehdlze, die schon
langer bestehen, der Vorteil dieser ,wilden Hecke" ist jedoch, dass sie
wesentlich schneller als Brutplatz geeignet ist als eine neu gepflanzte Hecke,
und somit bereits in der nachsten Brutperiode verschiedenen heckenbriitenden
Arten als Nisthabitat dienen kann. Dennoch sollten im Bereich der ,wilden
Hecke* zusétzlich neue standortgerechte und naturraumtypische Gehdlze
gepflanzt werden. Dafiir ist Pflanzgut regionaler Herkunft zu verwenden. Fir
Brutvégel eignen sich dornige Straucher grundsatzlich sehr gut (z. B.
Hundsrose, WeiB- und Schwarzdormn). Die Anlage eines solchen
Gehodlzbestandes als CEF-MaBnahme gewahrleistet, dass die 6kologische
Funktion der betroffenen Fortpﬂanzungssté’ltten im rdumlichen Zusammenhang
erhalten bleibt.

Der aufgeschuttete Wall der wilden Hecke sollte 3 bis 5 m breit sein und auf
beiden Seiten eine Saumvegetation von mindestens 3 m haben. Somit wird
diese Hecke mindestens 8 m breit.

Im Eingriffsbereich werden etwa 6.700 m? Gehdlze mit Brutvorkommen von
Végeln entfernt und sind somit nicht mehr fiir Brutvégel nutzbar. Die bendtigte
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Ausgleichsflache ergibt sich aus der Muitiplikation von 6.700 m2 mit dem Faktor
1,5, da neu angelegte und gestaltete Lebensrdume anfangs nicht die Wertigkeit
-und &kologische Diversitét der bisherigen Habitate aufweisen. Die GréBe der
erforderlichen CEF-Flache betragt somit ca. 10.050 m2. d.h. die Lénge der
Hecke(n) sollte bei einer Breite von 9-10 m insgesamt ca. 1.000 Meter betragen.

Diese MaBnahme der Umsetzung bzw. Neupflanzung von Hecken kommt allen
in Hecken und Feldgehdizen briitenden Arten im Eingriffsbereich zugute. Dies
sind Goldammer und Neuntdter sowie mehrere weit verbreitete und haufige
Arten.

Die Umsetzung bzw. Neupflanzung von Hecken kann am Rand der CEF-
Flachen flir Zauneidechsen sowie der zu entwickelnden Nahrungshabitate fir
Fledermause und Griinspecht durchgeflihrt werden (vergleiche Kapitel 6.7.2.).

6.7.2 Entwickiung von Nahrungshabitaten fir die Flederméuse und den
Griinspecht

Grinland mit  Streuobstbdumen, Brachflichen, Bodschungen  sowie
Extensivgriiniand sind bevorzugte Nahrungshabitate der Zwergfiedermaus und
des Griinspechts. Die Flachen miissen dauerhaft gepflegt werden, um ihre
Eignung als Nahrungshabitat fir diese Arten zu erhalten. Griinspechte erndhren
sich hauptsachiich von Ameisen. Eine geeignete Bewirtschaftung gewahrleistet,
dass fiir den Griinspecht mehrjahrige Nester von Ameisen vorhanden sind. Das
insektenangebot flir Flederm&use kann ebenfalls durch entsprechende
Bewirtschaftung geférdert werden. !nsgesa:ﬁt muss eine Flache von 2 ha
aufgewertet werden. Dies ist der Richtwert fiir eine signifikante Verbesserung
des Nahrungsangebotes pro Paar fir gleichartige MaBnahmen beim Grauspecht
(Angaben aus der Internetseite des LANDESAMTES FUR NATUR, UMWELT UND
VERBRAUCHERSCHUTZ NORDRHEIN-WESTFALEN) und wird hier auch fir den
Griinspecht zugrunde gelegt. '

~ Mindestens 1.800 m? der aufzuwertenden Flache miissen als Streuobstbestand
gestaltet werden, da Streuobstbestand mit dieser GesamtflachengréBe im
Eingriffsgebiet Giberbaut wird und somit dauerhaft verloren geht.

6.7.2.1 Entwicklung (Erweiterung) und Pflege von Streuobstbestéanden
und baumbestandenem Griinland

Die Pflege besteht im Erhalt alter bestehender Baume und der Durchfiihrung

von Pflegeschnitten. Mit dem Setzen junger Obstbaume (regionaltypische Arten,

bereits groBtmaoglich gewachsene Hochstdmme, Apfel- und Birnensorten) sollen

Liicken im Altbaumbestand geschlossen oder die Bestande erweitert werden.
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Die Baumdichte soll variieren, im Durchschnitt ca. 50 bis 70 Baume pro ha. Eine
Besonnung des Unterwuchses (extensives Griinland) muss gewéhrleistet sein.

Die anzustrebende Altersstrukiur liegt bei ca. 15% Jungbdumen, 75-80%
ertragsfdhigen Baumen und 5-10% abgéangigen ,Habitatbdumen*, die auch nach
Ende der Ertragsphase im Bestand bleiben.

Unter den Baumen und im Umfeld ist die Entwicklung und Pflege von Extensiv-
grinland durchzufihren. Dazu muss je nach Ausgangsbestand der Anteil der
Krauter durch Einsaat mit autochthonem Saatgut erhéht werden. Dadurch wird
das Insekien- und somit das Nahrungsangebot verbessert.

In der Anfangszeit, wenn die jungen Obstbdume kein oder nur wenig Obst
tragen, wiirde das Ausbringen von Fallobst die Funktionalitat bis zum ersten
Fruchten in der Obstwiese zeitlich vorverlagern. Durch diese MaBnahme wiirde
ein groBes Insektenangebot am herabgefallenen, fauligen Obst entstehen. Dies
wirde so weitestgehend den Anforderungen einer CEF-MafBnahme
entsprechen.

Das FaElobsi sollte an drei Terminen im Herbst ausgebracht werden. ‘

Werden die MaBnahmen in bestehenden Besténden durchgeiiihrt, die dadurch
aufgewertet werden, muss mit der Aufwertung 2 bis 5 Jahre vor dem Eingriff
begonnen werden.

6.7.2.2 Entwicklung (Erweiterung) und Pflege von Extensivgrinland

Flr die Nahrungssuche der Zwergfledermaus sowie des Griinspechis sind
kurzgrasige Grinlandstrukturen im Nahrungshabitat von Bedeutung. Ein stetiges
Angebot kurzgrasiger Bereiche innerhalb eines strukturierten Griinlandes ist
Voraussetzung fur eine gute Qualitdt des Nahrungshabitates und somit fir die
Verflgbarkeit von Nahrung.

Ein Wechsel aus kurz- und langgrasigen Bereichen kann durch Beweidung oder
Mahd erreicht werden. Eine Pflege durch exiensive Beweidung ist einer Mahd
vorzuziehen. Die Beweidung muss so durchgefiihrt werden, dass ein Mosaik
aus kurz- und langgrasigen Strukiuren entsteht. Die Tiere, die auf der Weide
stehen, dirfen nicht mit Medikamenten (z. B. Entwurmungsmittel, Antibiotika)
behandelt werden. Die Medikamente werden mit dem Kot ausgeschieden, auf
dem medikamentenhaltigen Kot finden sich keine Insekten und somit auch keine
Nahrung fir die Fledermause ein.

Wird gemiht, muss dabei ein Wechsel aus Kurzgrasstreifen und héher-
wiichsigen Altgrasstreifen/Krautsdumen geschaffen werden. Die Mindestbreite
einzelner Streifen liegt bei 6 m, idealerweise bei mehr als 10 m. Die Mahd darf
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nur ein- bis zweimal im Jahr erfolgen. Das Mahdwerkzeug muss auf eine Hohe
von mindestens 20 cm eingestelit werden, damit keine Ameisennester zerstort .
werden. Zur Schaffung und Erhaltung grenziinienreicher Strukturen soll ein Teil
der Flachen oder Streifen nicht jedes Jahr geméht werden.

Die Ehtwickiung und. Pflege von Extensivgriniand muss 2 bis 5 Jahre vor dem
Eingriff durchgeflhrt werden, damit diese MaBnahme zum Zeitpunkt des Ein-
griffes wirksam ist.

Mit der Entwicklung des Extensivgriinlandes enistehen neue Nahrungshabitate
fir den Grinspecht und fir die Fledermause.

6.7.3 Kasten fiir Fledermause und Nisthilfen flir Vogel
6.7.3.1 Kasten fiir Flederméuse

Als kurzfristiger Ausgleich fir den Verlust von Quartieren durch das Fallen von
Hohlenbdumen miissen Fledermauskésten aufgehangt werden. Die potenziellen
Quartiere der 38 Hohlenbdume werden durch 114 Nistkdsten verschiedener
Bauweise ausgeglichen. Der Faktor 3 bei den Nistkdsten erscheint aus
fachgutachterlicher Sicht nétig, weil _
* die QuartierbAume bei volistindiger Belaubung vom Boden aus kartiert
wurden,
* die hohe Fledermausaktivitdt das Vorhandensein von Hohlenquartieren
im direkien Eingriffsgebiet oder dessen unmitielbarem Umfeld sehr
wahrscheinlich macht.

Fir jeden als Quartier benutzten Héhlenbaum sind 5 statt 3 Fledermauskasten
aufzuhéngen. ‘

.Die Annahme von neu ausgebrachten Nistkdsten durch Fledermause ist schwer
vorhersehbar. Auch wird die grundsétzliche Eignung von Nistkasten als CEF-
MaBnahme in Fachkreisen kontrovers diskutiert. Sie bieten keinen langfristigen
Ausgleich, sind aber eine geeignete Mafnahme, um die Zeit zu {berbriicken,
die es braucht, bis sich in einem Altholzbestand, der aus der Nutzung
herausgenommen wurde, geniigend Quartierhdhlen gebildet haben
(KOORDINATIONSSTELLEN FUR FLEDERMAUSSCHUTZ IN BAYERN 2011). Am grdBten
erscheint die Erfolgsquote bei der Aufwertung bereits sehr geeigneter
Waldbereiche. Es wird deshalb dringend empfohlen, die Nistkdsten im
unmittelbaren Umfeld der entfallenden HoGhlenbdume  auszubringen.
Grundsétziich sind hierfir Bereiche um Habitatbdume geeignet, wie sie im
Rahmen des Alt- und Totholzkonzepts des Landes Baden-Wiirttemberg
ausgewiesen werden. Die durch die Nistkdsten aufgewertete Flache muss
weitestgehend aus der forstwirtschaftlichen Nutzung ausgenommen werden, um

53 |



B-Pilan ,Hosenmatten if, 2. Abschnitt, Stadt Lahr

Artenschutzrechtliche Beurteilung

vermeidbare Stbrungen abzuwenden und die Entwicklung neuer Baumhdhlen in
einem ausreichenden Maf zu gewahrleisten.

Késten fir die Zwergfledermaus sollten in Gruppen von 5-10 Kasten mit einem
Mindestabstand von 5 m zwischen zwei Kasten aufgehangt werden.

‘Da Fledermauskasten oft erst mit Verzégerung angenommen werden, mussen
sie moglichst bald ausgebracht werden. Die Fledermauskésten missen
mindestens (ber 25 Jahre hinweg gewartet werden, d.h. durch fachkundige
Personen kontrolliert, gereinigt und bei Bedarf auch ersetzt werden.

Tabelle 8: Nistkésten fiir Flederméuse

Kastentyp (Fa. Schwegler) | Nistkastentyp Fiedermausart

2F universell einsetzbar als
Ruhe- und
Zwischenguartier

z. B. Zwergfledermaus

2FN,2FS

Zwergfledermaus
1 FF Fiachkasten Kleiner Abendsegier
1FW Kolonie- und Kleiner Abendsegler

Uberwinterungshdhle

6.7.3.2 Nisthilfen fir Gartenrotschwanz, Star und haufige
Geholzhéhlenbriter

Fiir Gartenrotschwanz und Star, deren Brutreviere durch den geplanten Eingriff
zerstort werden, sollten zeitlich deutlich vor Baubeginn artspezifische Nisthilfen
im Bereich der ,wilden Hecke” oder an entsprechenden Standorten im nahen
Umfeld angeboten werden.

Die Nistk&sten fiir den Gartenrotschwanz mit Fluglochdurchmesser von 32 mm
(bei ovaler Form 30x50) sollten an einer iber 2,5 m hohen, frei anfliegbaren, fir
Katzen und andere Pradatoren nicht erreichbaren Stelle angebracht werden. Da
solche Nistkdsten auch von anderen Ho6hlenbritern genutzt werden, sind
mindestens 3 Nistkasten je Brutpaar notWendig, bestenfalls in raumlicher Nahe
{ca. 50 m) zueinander. Insgesamt sind fiir diese Art also mindestens 3 Nisthilfen
anzubringen.

Fir den Star sind ebenfalls aufgrund der Konkurrenzsituation mit anderen
Héhlenbritern mindestens 9 Nisthilfen (Durchmesser des Einflugloches 45-50
mm) in 3-10 m Hohe auf den CEF-Flachen oder an entsprechenden Standorten
im nahen Umfeld zu installieren.
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Fur die Gehoélzhdhlenbriter Blau- und Kohlmeise sollten je Art drei weitere
Nisthilfen an entsprechenden Standorten im naheren Umfeld installiert werden.

Die Nistkasten werden in der Nahe eines Wohngebietes aufgehangt, so dass
eine Gefahrdung durch frei herumlaufende Katzen besteht. Deshalb sollten die
Nistkadsten an fur Katzen und andere Pradatoren nicht erreichbaren Stelle
angebracht werden oder nur Nistkdsten mit integrietem Katzen- und
Marderschutz eingesetzt werden. Die Kasten sind jahrlich auBerhalb der Brutzeit
(d.h. im Zeitraum von Oktober bis spatestens Februar) auf ihre
Funktionsfahigkeit zu Uberprifen und dabei auch zu reinigen (Entfernen von
Vogel- und anderen alten Nestern).

6.7.3.3 Nisthilfen fiir den Haussperling

Als vorgezogener Ausgleich fir den Verlust des Haussperling-Brutplatzes sollten
vor Baubeginn Nisthilfen installiert werden. Es wird die Anbringung von flnf
Kolonie-Nistkastens an einem oder mehreren Gebauden im nahen Umfeld
empfohlen (nicht an der Wetterseite und ohne zu starke direkte Besonnung,
optimal also entweder an der Fassade der Ostseite oder an der Slidseite unter
dem Dachvorsprung).

In der Folge mussen im Winterhalbjahr vorhandene Nester aus den Nisthilfen
entfernt werden.

Tabelle 9: Nisthilfen flir betroffene Vogelarten

Vogelart Bruttyp Nistkastentyp Anzahl Modellbeispiel
Nisthilfen
Gartenrotschwanz | Nischenbriter | Hohlenbriterkasten ‘ Schwegler Nisthdhle
5 1B,
Fluglochdurchmesser
32 mm
Star Hoéhlenbriter | Starenhdhle Schwegler
3 Starenhohle 38V,
Fluglochdurchmesser
45 mm
Haussperling | Nischenbriiter | Hohlenbriiterkasten Schwegler
5 Sperlingskoloniehaus
1 SP

Allg. haufige Hoéhlen-/ Héhlenbriterkasten 3 Schwegler Nisthéhle
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Vogelart Bruttyp Nistkastentyp Anzahl Modellbeispiel
3 Nisthilfen

Arten: Blaumeise | Nischenbriter 1B,
Fluglochdurchmesser

26 mm
Allg. haufige | Hohlen-/ Hohlenbriterkasten 3 Schwegler Nisthohle
Arten: Kohlmeise | Nischenbriter 1B,
Fluglochdurchmesser
32 mm

6.7.4 Entwicklung/Férderung von Baumquartieren fiir Fledermause

Als mittelfristiger Ausgleich flir den Wegfall von Fledermausquartieren miissen
Hohlenbdaume entwickelt bzw. geférdert werden. Dies kann erreicht werden,
indem Einzelbdume oder Baumgruppen aus der Nutzung herausgenommen
werden. Besonders geeignet dafiir sind durch Blitzschlag oder Wind-
/Schneebruch vorgeschadigte Baume. Von Vorteil ist, wenn diese Baume auf
Kuppen stehen. Beim Nutzungsverzicht fir Einzelbdume sollten pro ha 10
Baume ab einem Durchmesser von mindestens 30 cm aus der Nutzung
genommen werden. Um diese Baume/Baumgruppen sollten groBere Flachen
aus der Nutzung genommen werden, um einen Pufferbereich zu erhalten.

Langfristig sollte das Erntealter von Waldbestéanden erhéht werden auf mehr als
160 Jahre flr Buchen und mehr als 200 Jahre fiir Eichen.

6.7.5 KompensationsmaBnahmen flir die Zauneidechse

Nach § 44 Abs. 5 liegt kein VerstoB gegen Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 vor, wenn die
6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Um dies zu erreichen, sind
neben den MinimierungsmaBnahmen Aufwertungen im Lebensraum
erforderlich.

Damit die vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) die
Okologische Funktion erflllen kénnen, muss zunachst der Flachenbedarf
ermittelt werden.

Insgesamt sind 9 gezéahlte Zauneidechsen vom Eingriff betroffen. Da in einem
Untersuchungsgebiet nie alle vorkommenden Eidechsen nachgewiesen werden
(siehe Methodendiskussion), sind die gezahlten Individuen mit dem
Korrekturfaktor 6 zu multiplizieren. Somit liegt der Bestand, der insgesamt
betroffen ist, bei 54 Individuen. Es ist davon auszugehen, dass eine adulte
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Zauneidechse als mittlere LebensraumgréBe einen Flachenbedarf von ca. 120
m? hat. Unter dieser Annahme werden insgesamt 6.480 m? (54 x 120 m?) Flache
fir die CEF-MaBnahmen bendligl. Die Flachen kbénnen aber nicht an einer
beliebigen Stelle angelegt werden, sondern sind im Umfeld des jeweiligen
Eingriffs ~ (rdumlicher =~ Zusammenhang) anzulegen. Der  rdumliche
Zusammenhang orientiert sich am Aktionsradius der betroffenen Art, der bei der
Zauneidechse bei 500 m liegt. Besteht zwischen den Eingriffsort und den CEF-
MaBnahmen ein Verbindungskorrodor, kann die Entfernung ausnahmsweise
auch 1000 m betragen.

Ein Zauneidechsenhabitat, das optimal gestaliet ist, weist folgende
Eigenschaften auf: die Flachen und Steinriegel (die auf die Habitatanspriiche
der Zauneidechse zugeschnitten sein missen) missen ausreichend
Versteckplatze fir alle Altersklassen aufweisen, Winterquartiere und
Eiablageplatze miissen in ausreichender Zahl vorhanden sein und es muss
gentgend Nahrung im unmittelbaren Umfeld vorhanden sein. Diese optimale
Situation ist bei Neuanlagen nicht méglich. Damit die CEF-MaBnahmen die
okologische Funktion ertiillen, sind folgende Voraussetzungen erforderlich:

1. Die geeigneten Teilhabitate u. a. fir Sonnenplatze und Eiablageplatze
sowie zur Uberwinterung miissen stimmen.

2. Die Vegetation im Lebensraum muss sich entwickeln. Strauchgruppen
und dichtere Vegetation sind wichtig fir die Thermoregulation. Die
Vegetation beeinflusst auch den  Feuchtigkeitshaushalt  der
Eiablageplatze und das Angebot der Nahrungstiere.

3. Nur wenn die Strukturen und die Vegetation stimmen, kdénnen sich
ausreichend Nahrungstiere etablieren.

Bis diese Voraussetzungen erfllit sind, muss sich eine neu gestaltete Flache
{iber mehrere Jahre entwickein.

- Nordlich des Eingriffsgebiets wurde zwischen dem Baugebiet und dem
Waldrand eine Trockenmauer freigestellt, die noch saniert wird. Danach bietet
diese Trockenmauer geeigneten Lebensraum fiir die Zauneidechse. Sie wird
deshalb als Teil der CEF-MaBnahmen fiir die Zauneidechse ber{icksichtigt.

Fir die oben ermittelten ca. 54 Zauneidechsen wird die Erstellung von 9
Steinriegeln mit jeweils ungeféhr 5 m Lange gefordert. Da die Trockenmauer als
geeigneter Lebensraum flir die Zauneidechse bei den CEF-MaBnahmen mit
berticksichtigt wird, sind nur 8 statt 9 Steinriegel erforderlich.
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Die Steinriegel miissen auf die berechnete Flache von 6.480 m? verteilt werden.
Weiterhin miissen Sandlinsen und Totholz eingestreut werden. Die 6.480 m®
miissen nach den Lebensraumahspriichen der Zauneidechse gepflegt werden.
Zwischen den einzelnen Steinriegeln muss ein Abstand von mindestens 10
Metern bestehen. Die detaillierte Gestaltung von Steinriegein wird im Folgenden
(Allgemeine Angaben zur ErsteEl'ung von Steinriegeln flir Zauneidechsen)
behandelt. Diese Anleitung ist als Richtlinie zu verstehen und beschreibt die
optimale Gestaltung von Steinriegeln und ihrer Umgebung. Je nach
Standortverhaltnissen kann oder muss jedoch von dieser Anleitung abgewichen
werden.

Da die CEF-MaBnahmen in der Ndhe einer Wohnsiedlung erstellt werden,
soliten besonders viele Reisighaufen in der Nahe der Steinriegel ausgebracht
werden. Fir die Zauneidechsen besteht ein hohes Risiko, von frei
herumlaufenden Hauskatzen verletzt oder getdtet zu werden. Reisigblindel
bieten gute Versteckmdglichkeiten, in denen sich die Eidechsen sehr schnell
verkriechen kénnen. Zudem kénnen sie sich nicht nur auf, sondern auch einige
Zentimeter unter der Oberflache der Blindel sonnen, und sind so besser vor
Katzen geschiitzt als auf steinigen Oberfléachen.

Die Reisigbiindel missen spatestens alle flinf Jahre erneuert werden,
gegebenentalls, wenn sie vorher beginnen zu verrotten, friiher.

Die CEF-MaBnahmen fiir die Zauneidechse kénnen im Bereich nérdlich des
Baugebietes umgesetzt werden. Sollite dieser Bereich nicht groB genug sein,
kann ein Teil der CEF-MaBnahmen gstlich des Baugebietes erstellt werden, in
dem auch die Trockenmauer liegt. Dann muss der Hang, der im Moment keine
optimalen Bedingungen fiir einen Zauneidechsenlebensraum bietet, aber so
nachmodelliert werden, dass besonnte Stidbdschungen entstehen.

Das Ziel der Gestaltung liegt in der Herstellung eines optimalen Zauneidechsen-
Lebensraumes. Entstehen soll dabei eine ,halboffene Landschaft’, wobei ca.
20% der Flache mit Gehb6lzen bewachsen sind. Diese wird dann mit
verschiedenen essenzielien Habitatstrukturen angereichert.

Die Steinriegel konnen zuséizlich zu ihrer Funktion als Sonnenplatze und
Unterschiupf auch als Winterquartier genutzt werden. Die Totholzhaufen stellen
erfahrungsgeméas bevorzugte Aufenthalts- und Versteckorte fiir Eidechsen dar
und kénnen auch als Sonnenpldtze dienen. Sandlinsen werden zur Eiablage
~ genutzt.

Diese Strukturelemente sind nach Angaben der naturschutzfachlichen Bau-
begleitung zu verteilen oder in einer Detailplanung auszuarbeiten.
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Um Storungen durch freilaufende Hunde und Spaziergénger méglichst gering zu
halten, soliten die Bereiche mit den CEF-MaBnahmen flr die Zauneidechse
durch einen Zaun abgeschirmt werden.

6.7.6 Aligemeine Angaben zur Erstellung von Steinriegeln fiir Eidechsen

Lage. Besonnt, Exposition eben oder Béschung mit Ausrichtung Siid bis Stidost,
gut drainierter oder wasserdurchlassiger Boden.

Anordnung. Ein einzeiner kieiner Steinriegel ohne Verbund mit anderen
Teillebensrdumen ist fir eine Eidechsenpopulation von geringem Wert. Je nach
Ausgangssituation sind aber mehrere Steinriegel als CEF-MaBnahme gut
geeignet. Zusaizliich zu Steinriegeln missen im Umfeld geeignete
Nahrungsrdume vorhanden sein. In einer Gruppierung von mehreren
Steinriegeln mit einer Ausdehnung eines Steinriegels von 5(10)x2x2m
soliten die Steinriegel einen Abstand von 5 bis 30 m voneinander haben. Nach
Moglichkeit ist auch die Verbindung zum Umiland zu gewahrieisten
(uniiberwindbare Hindernisse entscharfen, Durchgénge schaffen).

Steinschittung. Die Steinschittungen milssen ca. 1 m tief ins Erdreich reichen
(Winterquartier) und etwa 1 m hoher sein als das Bodenprofil. thre Breite muss
ca. 2 m betragen. Eine Steinschiittung sollte nierenférmig sein und muss eine
Lange von ungefshr 5 bis 10 m haben. Es reicht aus, wenn die Grube
(Winterquattier) unter der Steinschiittung 1 m x 2 m groB ist. Die Steine
(gebrochene Steine), mit denen die Grube aufgefilit wird, sollten eine
Kantenldnge von ca. 100 bis 300 mm haben. Die Steine, die oben
aufgeschichtet werden, kdnnen kieiner sein, mit einer Kantenldnge von ca. 100
bis 200 mm. Auf der Steinschiittung ist kleinrdumig nahrstoffarmes Substrat
auszubringen. Die Grundflache der Steinschiittung sollte ca. 15 m? betragen.

Wasserabfiuss sicherstellen. Nasser Boden wird von Reptilien als
Uberwinterungsstétte gemieden, da er tiefer durchfriert. Deshalb dirfen sich in
der Steinschiittung keine Wasseransammlungen bilden. Es ist daflir zu sorgen,
dass auftretendes Wasser abflieBen kann.

Totholz. AuBer steinigem Substrat benétigen Zauneidechsen auch Totholz zum
Sonnen, als Versteckplatz und als Jagdhabitat. Daher ist auf der Siidseite der
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Steinschittung ausreichend Totholz auszulegen. Das Totholz kann aus
Waurzelstocken, groBeren Asten und Reisig bestehen. Gerade Wurzelstécke
kénnen auch im ndheren Umfeld des Steinriegels ausgebracht werden.

HinterfUllung. Die Nordseite der Steinschiittung kann mit anstehendem
Erdreich, das durch das Ausheben der Grube fir die Steinschiittung angefallen
ist, hinterflillt werden. Bei Bedarf ist die Nordseite mit niedrigen Strauchern (z. B.
3 bis 5 Hundsrosen, Schwarzdorn, WeiBidorn) zu bepflanzen (siehe
Thermoregulation).

Eiablageplatz (Sandlinsen). Die Zauneidechse benétigt zur Eiablage grabbares
Substrat. Die Eiablagepldtze mussen gut besonnt sein, damit die Eier sich
schnell genug entwickeln kdnnen. Sie miissen aber auch den richtigen
Feuchtigkeitshaushalt aufweisen, damit die Eier nicht verschimmeln (zu hohe
Feuchtigkeit) oder eintrocknen. Um einen mdglichst ausgewogenen
Feuchtigkeitshaushalt zu erhalten, sind die Sandlinsen kieinrdumig auszubilden,
damit méglichst lange Ubergénge von der Sandfliche zur Ruderalvegetation
entsiehen. Im Umfeld der Steinschiitung sind mehrere Sandlinsen als
Eiablageplatze anzulegen. Diese sollten aus Flusssand (unterschiedliche
Kérnung) bestehen und kénnen mit L6B, Lehm oder Mergel gemischt werden.
Die FlachengréBe sollte etwa ein bis zwei m?betragen, die Tiefe ca. 70 cm.

Nahrungshabitat (ndhrstoffarmes ~Substrat). Im Nahrungshabitat ist
entscheidend, dass Uber die gesamte Aktivitatsperiode hinweg geniigend
erreichbare Nahrung (v. a. insekien, Spinnen) zur Verfligung steht. Dies kann
erreicht werden durch ein vielseitiges und kieinstrukturiertes Angebot von
Biotoptypen. Ein Wechsel zwischen Ruderalvegetation, einzelnen Strduchemn
und Tagesversteckplatzen (z. B. Steine) ist erforderlich. Einheimische und
standortgerechte Pflanzen sind zu bevorzugen. Im weiteren Umfeld der
Steinschiittung und im Umfeld der Sandlinsen ist n&hrstoffarmes Substrat
auszubringen. Das nahrstoffarme Substrat solite als Band um die
Steinschiittung angelegt werden. Auch dieses Substrat sollte ca. 50 bis 70 cm
tief sein und eine Breite von mindestens 5 bis 10 m haben. Es ist eine
Entwicklung méglichst nahrstoffarmer, steiniger und liickiger (trockener!)
Bodenverhédltnisse zu gewéhrleisten, sowie die Ansiedlung einer arten- und
biitenreichen  Krautvegetation, die durch die. kieinflichige Aussaat
standorigerechter  Krautermischungen (Arten von  Trockenrasen und
trockenwarmen Ruderalstandorten) noch beschieunigt werden kann. Durch
Neophyten (z. B. Kanadische Goldrute) kann der Raumwiderstand sehr dicht
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werden, sodass hierdurch das Jagen fur die Eidechsen erschwert, eventuell
sogar unmoglich wird. Auch fihren Neophyten dazu, dass das
Nahrungsangebot zumindest zeitweise eingeschréankt sein kann. Fir die
vorgesehene Ansaat der Vegetation ist gemas § 29 NaitSchG autochthones
Saatgut mit Herkunftsnachweis zu verwenden.

Im Bereich des Jagdhabitats sind méglichst ndhrstoffarme Standortverhéltnisse
anzustreben. Dies bedeutet in erster Linie, dass auf jegliche
"Bodenverbesserungsmafinahmen” wie z. B. Einbringen von nahrstoffreichem
"Mutterboden”, Dingung, Einsaat von Rasenmischungen etc. unbedingt zu
verzichten ist.

Tagesversteckplatze. Eidechsen sind immer der Gefahr durch Pradatoren in
der ndheren Umgebung ausgesetzt (z. B. Turmfalke). Daher meiden sie nach
Moglichkeit groBere vegetationsfreie Offenflachen. Optimal ist es, wenn sich
viele Versteckmoglichkeiten im Aktionsradius der Eidechsen befinden (z. B.
einzelne hohlliegende Steine, Totholz).

Straucher (Thermoregulation). Die Vorzugstemperatur der Eidechsen liegt bei
etwa 30°C. Wird das Substrat (Steine, Rohboden) warmer, was im Sommer
schnell geschieht (z. T. iber 50°C), miissen die Eidechsen Schatten aufsuchen.
Auf der Nordseite der Steinschiittung sind niederwiichsige Strauchgruppen (z.
B. Rosen) anzupflanzen. Auch im Umfeld der Steinriege! sind, sofern keine
Straucher vorhanden sind, einzelne Straucher oder kleinere Strauchgruppen zu

pflanzen.
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Querschnitt

6.8 Vergramung der Zauneidechse

Um die Zauneidechsen vor Beginn der Arbeiten aus dem Baufeld zu entfernen,
ist eine Vergramung durchzufiihren. Dazu wird der bisherige Lebensraum
unattraktiv gestaltet, ohne die Tiere zu verletzen oder zu tdten. Von allen
bekannten Methoden scheint fir dieses Projekt das Ausbringen von Folien die
geeignetste zu sein.

Bevor die Eidechsen vergrémt werden koénnen, missen im raumlichen
Zusammenhang (Tiere missen von alleine hinkommen) geeignete
Lebensraume (qualitativ wie quantitativ) erstellt werden, in die sie einwandern
kénnen (vergleiche Kapitel 6.7.5)).
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Die Vergramung kann nur auBerhalb der Fortpflanzungszeit und Winterruhe
durchgefiihrt werden, und muss mindestens 3 Wochen vor Baubeginn erfolgen.
Diese zeitliche Beschrankung begrindet sich darauf, dass in der Winterruhe
keine Eidechsen und wahrend der Fortpflanzungszeit die Eier (Zauneidechse)
nicht vergramt werden kénnen, zudem wird beim Einhalten dieser Zeitfenster
das Stérungsverbot zu bestimmten Zeiten nicht ausgelost. Da die Vergramung
die Zerstdrung von geschiitzten Lebensstétten beinhalten kann, sind ggf.
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen erforderlich.

Bei einer Vergramung sollte nach dem folgenden Ablaufschema vorgegangen
werden:

1. Entfernung der Versteckpldtze. AuBerhalb der Fortpflanzungszeit (von

August bis Marz) werden die Versteckpldtze von Hand beseitigt werden.

Es ist darauf zu achten, dass keine Winterquartiere beeintrachtigt

werden. _

Méahen des Bereichs einschlieBlich Abrdumen des Mahgutes

Abdeckung mit Folien, ggf. zur Lenkung der Tiere Zaune aufstellen

Abnehmen der Folie nach frithestens 3 Wochen

Planieren des Bereichs. Damit keine Reptilien mehr einwandern, sind

Reptilienzdune aufzubauen.

6. Es ist zwingend darauf zu achten, dass keine Eidechsen in das Gebiet
gelangen, es aber ggf. verlassen kdnnen.

SIE RSN

Die Baufeldraumung (Punkt 1 und 2) sollte von einer Seite her beginnen und in
die Richtung der Flachen fir die vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen
fortlaufend ausgefiihrt werden. Damit haben die Eidechsen die Gelegenheit, in
die dort liegenden Lebensraume zu flichien.

Die Geholze sind im Winter zu entfernen. Sie diirfen nur auf den Stock gesetzt
werden. Es ist keine Rodung im Bereich von Winterquartieren vorzunehmen, die
Wurzeln haben im Erdreich zu verbleiben, damit Tiere, die sich im
Wurzelbereich eingegraben haben, nicht verletzt oder getdtet werden.

Die Flachen, die vom Eingriff betroffen sind, werden vor der Fortpflanzungszeit
der Reptilien kurz geméht, das Mahgut wird abtransportiert. Das Mahen ist von
Hand durchzufiihren (z. B. Freischneider), oder mit Maschinen, die den Boden
nicht verdichten. Findet das Mahen wahrend der Aktivitatszeit der Reptilien statt,
~ sind die Maharbeiten zu Tageszeiten durchzufiihren, an denen die Reptilien
nicht aktiv sind (vor Sonnenaufgang oder nach Sonnenuntergang) oder an
Tagen, an denen die Reptilien aufgrund der Witterung nicht aktiv sind
(Regenwetter). An warmen, bewdlkten Tagen oder bei leichtem Nieselregen sind
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_die Zauneidechsen aktiv. Ist es nicht mdglich, in dem vorgegebenen Zeitfenster
(Winterruhe bis vor Paarungszeit) unter den aufgezdhlten Bedingungen zu
mahen, ist durch die naturschutzfachliche Baubegleitung vor und wahrend der
Mahd zu kontrollieren, ob sich Reptilien im Gefahrenbereich aufhalten. Falls
Reptilien gefunden werden, sind diese aus dem Gefahrenbereich zu verbringen,
aber nicht aus ihrem Habitat (home range).

Auf den Flachen, die vom Eingriff betroffen sind, missen vor der
Fortpflanzungszeit die Tagesversteck- und Sonnenplitze von Hand entfernt
werden. Diese Strukturen kénnen in den CEF-Flichen verwendet werden.

Die Folien zur Vergramung sind so auszulegen, dass Tiere {Reptilien), die sich
unter der Folie befinden, herauskommen kénnen. Die Konsequenz daraus ist
allerdings, dass sich Tiere auch wieder unter der Folie verstecken kdnnen.
Daher ist die Abdeckung mindestens 2 m (ber den eigentlichen Eingriffsbereich
hinaus auszulegen.

Nach Abtragen der Folie, wenn sich keine Reptilien mehr im Eingriffsbereich
befinden — was durch die naturschutzfachliche Baubegleitung zu kontrollieren ist
- kann der Eingriff durchgefiihrt werden.

Alle Eingriffsbereiche sind mit Reptilienzdunen abzuzdunen, um ein
Einwandern bzw. Rickwanderung der Tiere in den Eingriffsbereich zu
vermeiden. Eine Auswanderung in die CEF-Flachen muss aber mdglich sein.
Dies erreicht man dadurch, dass man auf der Seite der Eingriffsbereiche in
Abstanden von ca. 10 m Erdhaufen rampenartig anschiittet, die es den Reptilien
ermdglichen, den Zaun zu Uberklettern. Die Zaune sind so lange stehen zu
lassen, bis alle Arbeiten abgeschiossen sind. Uber die gesamte Zeit hinweg sind
die Zaune von Vegetation freizuhalten und auf ihre Dichtigkeit hin zu prifen und
ggf. instand zu setzen.

Eine mechanische Vergramung, z. B. mit Baumaschinen, ist nicht méglich. Bei
verschiedenen Projekten konnte beobachtet werden, dass Eidechsen, die vor
Baumaschinen fliichten, den néchstliegenden Versteckplatz aufsuchen. Dort
werden sie getdtet, weil das Versteck innerhalb des Eingriffsbereiches liegt.

Die Vergrémung kann nur durchgefihrt werden, wenn die vorgezogenen
AusgleichsmaBnahmen im raumlichen Zusammenhang die 6kologische Funktion
erfillen.

6.9 Reptilienziune

Alle CEF-Flachen sind mit Bepiilienzdunen abzuzdunen, um ein Auswandern
der Tiere in den Eingriffsbereich zu vermeiden. Eine Einwanderung in die CEF-
Flachen muss aber mdglich sein. Dies erreicht man dadurch, dass entlang der
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AuBenseite in Abstanden von ca. 10 m Erdhaufen rampenartig anschiittet
werden, die es den Reptilien erméglichen, den Zaun zu berklettern.

Die Lenkungszéune sind bei Vergramungen senkrecht zu stellen, sodass die
Eidechsen von beiden Seiten aus nicht tber den Zaun klettern kénnen. Die
Befestigungspfosten miissen glatt sein (z. B. Metall), so dass die Eidechsen
nicht daran hoch klettern kOnnen, oder es muss am oberen Ende ein
Ubersteigschutz angebracht werden. Die genaue Lage der Lenkungszaune ist
mit der naturschutzfachlichen Baubegleitung abzustimmen.

Schutzzaun

Ein Schutzzaun, der die Vergramungsflache nach auBlen abgrenzt, verhindert,
dass Eidechsen in das Eingriffsgebiet zurlickwandern.

Der Schutzzaun muss aus Folienmaterial bestehen und eine H6he wvon
mindestens 50 cm haben. Das Folienmaterial muss glait sein, so dass
Eidechsen nicht hochklettern kénnen. Der Schutzzaun muss ca. 5 bis 10 cm tief
eingegraben werden, damit die Unterkante fiir Eidechsen unpassierbar ist. Die
Pfosten zum Befestigen der Folie missen auf der AuBlenseite der umzaunten
" Flache aufgestellt werden.

Wihrend des Zeitraums, in dem der Schutzzaun steht, muss wéahrend der
Vegetationsperiode auf der Innen- und AuBenseite des Zaunes einmal pro
Monat ein mindestens 1 m breiter Streifen abgemaht werden. Das Mahgut ist
aus diesem Streifen zu entfernen. Gemaht werden darf nur mit Freischneider
und in einer Hohe von mindesiens 10 cm, besser 15 cm. Vor der Person, die
méht, hat in einem Abstand von ca. 5 m eine weitere Person zu gehen, um die
Eidechsen aus dem Gefahrenbereich zu verscheuchen.

Als Alternative zu einer monatlichen Mahd kdnnen in einem jeweils mindestens
1 m breiten Bereich beiderseits des Zauns Hackschnitzel ausgebracht werden,
um ein Aufkommen von Vegetation zu verhindern.

AuBerdem ist der Zaun mindestens einmal pro Monat zu kontrollieren und
aufgetretene Schadstellen sind zu reparieren.

Die Reptilienzaune um die CEF-Flachen und auch die Lenkungszaune fir die
Vergramung sind so lange von Vegetation freizuhalten und auf ihre Dichtigkeit
hin zu prifen und ggf. instand zu setzen, bis die GesamtmaBnahme
- abgeschlossen ist. Dann kénnen sie abgebaut werden. '

6.10 Gesamtbedarf an CEF-Flachen

Im Wald sind Einzelbdume, Baumgruppen und Totholz aus der Nutzung
herauszunehmen.
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Im Offenland sind fiir Zwergfledermaus und Griinspecht Streuobstbesténde,
baumbestandenes Grlinland und Extensivgriinland in einer Gesamtflache von 2
ha zu entwickeln, wobei mindestens 1.800 m? als Streuobstbestand gestaltet
werden mussen.

Flr Voégel, die in Hecken briiten, missen auf einer Flache von insgesamt
10.050°m? Feldhecken angelegt werden.

Die Flache, die als neuer Lebensraum fiir Zauneidechsen gestaltet wird, muss
bei optimaler Lage 6.480 m? groB sein.

Wirde man alle erforderlichen CEF-Flachen fiir die verloren gehende
Nahrungshabitate, Brutplatze der Vogel und Lebensraume fir die
Zauneidechsen nebeneinander legen, wiirde man eine Flache von ca. 3,65 ha
bendtigen (siehe Tabelle 10). Da aber in einem Zauneidechsenlebensraum auch
Feldhecken benétigt werden und Végel und Fledermduse sowie Zauneidechsen
z. T. im gleichen Lebensraum vorkommen kénnen, kénnen sich CEF-Flachen fiir
diese Artengruppen Uberschneiden. Insgesamt werden daher nur 2,5 ha CEF-
Flachen benétigt.

Tabelle 10: erforderliche FlachengroBe fiir alle CEF-MaBnahmen

CEF-MaBnahme Erforderliche FlachengroBe
Nah ; i Gril h

ahrungshabitate fir Grinspecht und 20.000 2
Zwergfledermaus
Anlage von Feldhecken 10.050 m?
Altholzinseln im Wald durch
Nutzungsverzicht
Neuer Lebensraum flir Zauneidechsen 6.480 m*
Summe 36.530 m*

6.11 Pflege der CEF-Flache

6.11.1 Pflege der Streuobstbestinde und des Extensivgriinlandes

Alte bestehende Baume muissen erhalten bleiben und regelméBig mit
Pflegeschnitten beschnitten werden. Licken missen mit dem Setzen junger
Obstbaume (regionaltypische Arten, bereits gréoBtmdglich gewachsene
Hochstamme, Apfel- und Birnensorten) geschlossen werden. Der Bestand sollte
bei 50 — 70 Baumen pro ha liegen.
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Das Griinland unter den Baumen und im Extensivgriinland ist durch extensive
Beweidung oder eine Mahd zu pflegen. Die Beweidung muss so durchgefiihrt
werden, dass ein Mosaik aus kurz- und langgrasigen Strukturen entsteht.

Wird gemaht, muss dabei ein Wechsel aus Kurzgrasstreifen und hoher-
wiichsigen Altgrasstreifen/Krautsdumen geschaffen werden. Die Mindestbreite
einzelner Streifen liegt bei 6 m, idealerweise bei mehr als 10 m. Die Mahd darf
nur ein- bis zweimal im Jahr erfolgen. Das Mahdwerkzeug muss auf eine Hohe -
von mindestens 20 cm eingestellt werden, damit keine Ameisennester zerstort
werden. Zur Schaffung und Erhaltung grenzlinienreicher Strukturen soli ein Tell
der Flachen oder Streifen nicht jedes Jahr gemaht werden.

6.11.2 Pflege der Wilden Hecken und Felidhecken

Die Hecken oder Feldgehoize sind nie auf einmal auf den Stock zu setzten. Es
werden nur Einzelstimme entnommen.

Bei den begieitenden Krautsdumen der Hecken empfiehlt sich eine Mahd in
mehrjdhrigem Abstand (alle 3-4 Jahre). Die Flache ist nicht auf einmal, sondern
alternierend zu méahen. Die Schnitthéhe sollte 10 bis 15 cm betragen.

6.11.3 Pflege der Zauneidechsenlebensraume

Eine regelmaBige Pflege bzw. Instandhaliung der CEF-Flache und -Strukturen
flr die Zauneidechse ist zur Verbesserung bzw. zur Wiederherstellung derer
Funktionalitat erforderlich. Sie hat dauerhaft zu erfolgen. Im Einzelnen sind dazu
die folgenden MaBnahmen erforderlich, die meisten davon sind jahrlich im
Winterhalbjahr zu wiederholen, andere nur bei Bedarf.

1. Die Holzhaufen, Steinriegel und Eiablageplaize miissen von Uberrankender
Vegetation flachig freigestelit werden.

2. Aus dem anfallenden Schnittgut kénnen einzelne neue Reisighaufen angelegt
werden. Der Rest ist abzuiransportieren.

3. Die Pflege der Sandlinsen hat im Winterhalbjahr zu erfolgen und besteht in
einer Entfernung der Vegetation auf den Sandlinsen und in deren Rand-
bereichen.

4. Weiterhin ist darauf zu achten, dass die Sonnenseite der Altholzhaufen,
Steinriegel und Eiablageplatze nicht volistandig beschattet wird. Aufkommende
Gehoblze, die Schatten auf die Steinriegel werfen, miissen entfernt werden.
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5. Die Vegetation {zumindest auf der Siidseite) im Umfeld der Strukturelemente
muss mindestens zweimal jhrlich gemaht werden (s.u.).

Diese Mahd kann auch wéahrend der Aktivitatszeit der Reptilien erfolgen. Dann
ist jedoch darauf zu achten, dass die Méaharbeiten nur an bedeckten, reg-
nerischen Tagen in den frihen Morgenstunden ausgefiihrt werden — dann ist zu
erwarten, dass die Reptilien noch nicht aktiv sind. Zudem ist die FlAche wenige
Minuten vor dem Mahen abzulaufen, um Reptilien, die dennoch anwesend sind,
in ihre Verstecke zu verireiben. Die Pflege ist (iberwiegend von Hand durch-
zufthren (Balkenmaher, Freischneider). Diese Vorgehensweise dient dem
Schutz der Eiablagepldtze und soll auBerdem vermeiden, dass Reptilien bei
PilegemaBnahmen verletzt oder getotet werden.

Das Mahgut sollte von den Flachen entfernt werden, um eine Eutrophierung zu
verhindern. Ein kleiner Teil kann aber in Form von Schnitiguthaufen/Altgras-
haufen auf der Flache verbleiben. Diese werden von den Reptilien als Versteck-
und Sonnenplitze genutzt.

7 Bauablauf zur BaufelderschlieBung

Im Herbst 2017 wurde bereits zur ErschiieBung eine Briicke {iber den Hohlweg
am westlichen Rand des Baugebietes gebaut. Ab Méarz 2018 werden die
ErschiieBungsstraen innerhalb des Eingriffsbereichs gebaut. Dies erfolgt, in
zeitlich aufeinander folgenden Abschnitten von jeweils 2 Monaten Dauer. Die
einzelnen Bereiche werden im Folgenden von 1 bis 6 durchnummeriert,
beginnend mit der Bricke als Abschnitt 1 (vergleiche Abbildung 12). Zwingende
Voraussetzung fir einen Eingriff ist immer, dass die CEF-MaBnahme die
Okologische Funktion erfilit und die VermeidungsmaBnahen (z. B. Vergrdmung
der Zauneidechsen, Umseizen der Hirschkaferbdume) zum jeweiligen richtigen
Zeitpunkt vor dem Eingriff umgesetzt werden. Falls dies nicht erreicht wird, bzw.
nicht méglich ist verschiebt sich auch der Eingriff.

Die CEF-MaBnahmen fir alle Arten, fir die beim Bau der StraBen eine
Betroffenheit vorliegt, miissen spéatestens bei Beginn der Baufeldrdumung in den
jeweiligen Bereichen erstellt sein und funktionieren. Als Eingriffsbereich wurde
jeweils die zu erstellende StraBe einschiieBlich eines jeweils 10 m breiten
Streifens zu beiden Seiten zugrunde gelegt. Vor Ort und mit der
naturschutzfachlichen Baubegleitung werden einzelne wertvolle Bereiche
ausgespart, so dass flr diese Bereiche noch etwas Zeit ist, damit die CEF-
MaBnahmen sich entwickeln kénnen.
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Abschnitt 1, die Briicke Uber den Hohlweg, wurde bereits Erh Herbst 2017
verwirklicht. Fir die von dieser MaBnahme betroffenen Zauneidechsen wurde
als CEF-MaBnahmen die Trockenmauer dstlich des Eingrifisgebiets freigestelit.

Die Arbeiten fir Abschniit 2 beginnen Anfang Méarz 2018. Diese StraBe kann
zunéchst nur bis zum Ende der Abschnitte 3 und 5 gebaut werden. Auf Hohe der
Abschnitte 4 und 6 wurde ein Zauneidechsennachweis erbracht. In diesem
Bereich miissen die Zauneidechsen im April nach Norden in dort bis zu diesem
Zeitpunkt neu erstelite Lebensrdume vergramt werden (vergleiche Tabelle 7 und
Kapitel 6.8). Kurz vor den Abschnitten 4 und 6 steht ein Baum (Baum 11 in
Tabelle 5), der als Fortpfltanzungshabitat flir den Hirschkéfer geeignet ist. Dieser
Baum muss nach den in Kapitel 6.4 gegebenen Vorgaben entfernt werden. Das
heiBt, es muss beim Fallen zundchst ein 1m hoher Stubben stehen bleiben, der
Ende Mai versetzt werden kann. Danach kann der noch nicht gebaute nordliche
Tell des Abschnitts 2 fertiggestellt werden. Fur die in Abschnitt 2 zu
entfernenden Gehdlze milssen im Winter 2017/18 840 m? wilde Hecke erstellt
werden, um den wegfallenden Brutplatz eines Neuntbter-Nachweises
auszugleichen. Da in diesem Abschnitt auch zwei Hohlenbdume gefallt werden,
missen als Ausgleich fir den Verlust von Fledermausquartieren im Winter
2017/18 6 Fledermauskéasten aufgehdngt werden.

Die in Abschnitt 3 nachgewiesenen Zauneidechsen miissen im April in vorher
neu erstellte Lebensrdume vergramt werden. Fir den Gartenrotschwanz
mussen als Ausgleich flir den Verlust einer Foripflanzungsstatte vor dem
Entfernen der Gehdlze im Winter 2017/18 3 Hohlenbriterkdsten aufgehangt
werden.

In  Abschnitt 4 missen im Winter 2017/18 fir die entfallenden
Fortpflanzungsstétten des Haussperlings 5 Sperlingskoloniekasten aufgehéngt
werden, fir die entfallende Fortpflanzungsstatte der Goldammer muissen
2.430°m? wilde Hecke erstellt werden. Vor Entfernen der Gehélze im Winter
2017/18 missen 18 Fledermauskasten aufgehéangt werden, da 6 Hohlenbdume
gefallt werden. '

Als Ausgleich fiir den in Abschnitt 5 wegfallenden Brutplatz eines Starenmiissen
im Winter 2017/18 3 Starenhdhlen aufgehangt werden. Da in diesem Abschnitt
auch ein Hohlenbaum gefélit wird, missen als Ausgleich fir den Verlust eines
Fledermausquartiers im Winter 2017/18 3 Fledermauskasten aufgehangt
werden. Baum 3 und 10 aus Tabelle 5 stehen so, dass sie moglicherweise
wahrend des StraBenbaus erhalten werden konnen. Ist dies nicht der Fall,
missen sie so wie flir Baum 11 in Abschnitt 2 beschrieben entfernt werden.

Als Ausgleich fur die in Abschnitt 6 wegfallenden Brutplatze von Star und
Gartenrotschwanz missen im Winter 2018/19 3 Starenhthlen und 3
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Hoéhlenbriterkédsten aufgehdngt werden. Die in diesem  Abschnitt
nachgewiesenen Zauneidechsen missen in der ersten Halfte des September
2018 in bis dahin fertiggestelite neue Lebensrdume vergramt werden. Da in
~ diesem Abschnitt auch drei Héhlenbdume gefallt werden, miissen als Ausgleich
far den Verlust von Fledermausquartieren im Winter 2017/18 9
Fledermauskasten aufgehdngt werden. Baum 12 aus Tabelle 5 wird auf jeden
Fall gefélit, Baum 2 und 6 kénnen méglicherweise stehen bleiben. Fiir alle drei
Baume gilt, dass sie, wenn sie gefallt werden, so wie fiir Baum 11 in Abschnitt 2
beschrieben entfernt werden miissen.

Flr das Entfernen der Baume, die flir den Bau der StraBen gefallt werden, sind
die in Kapitel 6.2 vorgegebenen Bauzeitenbeschrankungen einzuhalten.

Werden Hohlenbdume gefalit, die von Flederméusen als Quartiere genutzt
werden, so erh6ht sich die Zahl der anzubringenden Nistké@sten von 3 auf 5 je
getélitem Quartierbaum.

Tabelle 11 gibt einen Uberblick Gber alle von der BaufelderschlieBung
betroffenen Arten und Artengruppen mit den zugehdrigen
KompensationsmaBnahmen sowie den Zeitpunkten, an denen die MaBnahmen
durchgefiihrt bzw. verfligbar sein miissen.

Die Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen fiir die Baufelder sind im Jahr 2018
umzusetzen, bzw. so dass die Okologische Funktion zum Zeitpunkt des
Eingriffes etreicht ist.
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Bau-
. 1 2 3 4 5 6
abschnitt
Betroffene Haussperling
Vogelarten (alle N:(:?\r/v(;is)
Neuntdter (1 Gartenrotschwa Nachweise) Star (1
Nachweis) nz (1 Nachweis) Nachweis) Gartermobsiie
Goldammer (1  Nachue!
Nachweis) nz (1 Nachweis)
Erforderliche 2 .
CEF- Sperlingskolo ¥ iluaf;]e;nho;rllen
MaBnahmen 380 m? Wilde 3 Hohlen- nie-kasten 3 Starerhshien g
Hecke brute[kasten aufhangen aufhingen 3 Hohlen-
aufhangen briiterk
2.430 m? rutfir" asten
Wilde Hecke aumangen
Zahl betroffener
Zauneidechsen 12 7 14 ) ) 14
Anzahl 2 2
erforderlicher 1440m
Steinriegel und Trock 1 2 1680 m*
GréBe der CEF- ety . 5 2
m 2
Flache beraits 840 m 1680 m Trockenmauer
vorhanden o
vorhanden
Anzahl
entfernter
Baume mit
Habitat-potential ) . . ) = =
fiir den
Hirschkafer
Erforderliche Stubbe von 1m Stubbe von 1m Stubbe von 1m
MaBnahme Hohe stehen Héhe stehen Hohe stehen
lassen und samt lassen und samt | lassen und samt
Erdreich Erdreich Erdreich
versetzen versetzen versetzen
Anzahl
entfernter - 2 - 6 1 3
Hohlen-bdaume
Erforderliche S Aufhangen o Aufhdangen von
M nia | fbigenien | S
P Fledermaus- % Fledermauskast
asten K3 kasten
asten en
Zeitpunkt der MaBnahmen fiir
Kompen- MaBnahmen fur Fledermause
sations- Fledermause und Vagel vor
maBnahme und Vogel vor Entfernen der
Entfernen der MaBnahmen fir Geholze im
Gehdlze im Vagel vor " Winter 2018/19
Winter 2017/18 Entfernen der M;g;z?:;&;ur Vergramen der
Vergramen der Geholze im tirid Vel Vor Zauneidechse
Zauneidechse im | Winter 2017/18 Entfem%n det Anfang
April, Vergramen der Vor Entfeimefi Gehélze im September 2018
1.9.2017 M CEF- Zauneldechse der Gehélze Winter 2017/18 il
9! aBnahmen fir im April, im Winter Hischiciferbaym MaBnahmen fir
die CEF- : : die
Zauneidechse MaBnahmen fir SRR lr;o\qv;ztgr Zauneidechse
ab April 2018 die teilweise fillen ab September
fertig Zauneidechse Wiirzelstock irr.l 2018 fertig
Hischkaferbaum ab April 2018 T P—— Hischkaferbaum
im Winter fertig im Winter
2017/18 2017/18

teilweise fallen,
Wourzelstock im
Mai versetzen

teilweise fallen,

Waurzelstock im
Mai 2018
versetzen
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8 AbschlieBende Beurteilung nach § 44 BNatSchG

Bei folgenden Arten- und Artengruppen liegt durch den geplanten Eingriff
zundchst eine erhebliche Beeintrachtigung vor: Fledermause, Brutvigel,
Zauneidechse und Hirschkéfer.

Die Verbotstatbestdnde kénnen jedoch durch verschiedenartige MafBnahmen
vermieden werden.

Der Eingriff erfolgt zu Zeiten, in denen sich die betroffenen Arten nicht bzw. nicht
mehr im Eingriffsbereich aufhalten. Es wird sichergestellt, dass der
Eingriffsbereich zur Zeit des Eingriffs keine geeigneten Lebensrdume fir diese
Arten bietet. Vor dem Eingriff wird auBerhalb des Eingriffsbereichs Lebensraum
entsprechend den Lebensraumanspriichen der betroffenen Arten aufgewertet.

Durch Bauzeitenbeschrénkungen kann ein Verletzen oder Téten von Individuen
oder Entwickiungsstadien bei den Fledermausen, Brutvégeln und beim
Hirschkafer vermieden werden.

Bei der Zauneidechse wird durch Bauzeitenbeschrankung und eine Vergramung
in vor dem Eingriff aufgewertete Lebensrdume, die auBerdem gegen frei
herumlaufende Haustiere abgegrenzt werden, ein Verletzen oder Téten von
Individuen oder Entwicklungsstadien vermieden.

Aufgrund  der Durchflhrung von CEF-MaBnahmen in  Form von .
Lebensraumaufwertungen stehen flir Brutvdgel (wilde Hecke, Nistkasten) und
Zauneidechse (Steinriegel) vor dem Eingriff neue Lebensrdume zur Verfligung,
die wahrend des Eingriffs von diesen betroffenen Arten genuizt werden kénnen.
Eine erhebliche Stérung durch den Eingriff wird dadurch vermieden.

Fir Flederméuse wird eine erhebliche Stérung durch die Installation
fledermausgerechter Beleuchtung im Neubaugebiet vermieden.

Durch die Anlage von CEF-MaBnahmen (Aufhéngen von Fledermauskasten,
Erstellung wilder Hecken und Aufhdngen von Nistkdsten fiir Brutvogel,
Lebensraumaufwertung fiir die Fledermause, Griinspecht und Zauneidechse)
bleibt fir Fledermause, Brutvégel und Zauneidechse die dkologische Funktion
von Ruhe- und Fortpflanzungsstétten im raumlichen Zusammenhang bestehen.

Die Fortpflanzungsstatten des Hirschkafers kdnnen unter Beachiung von
zeitlichen Einschrankungen an geeignete Orte auBerhalb des Eingriffsbereichs
versetzt werden. Durch MaBnahmen zur Totholzanreicherung kann zusétzlich
Entwicklungssubstrat fiir diese Art gesichert werden.
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Werden alle aufgeflihrten Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sowie
die genannten vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-Mafinahmen) um-
gesetzt, liegt kein VerstoB gegen einen Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1
BNatSchG vor. Eine Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatSchG ist nicht
erforderlich.

Die folgende Tabelle 12 gibt eine Ubersicht iiber die untersuchten Arten und die
notwendigen Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen zur Vermeidung von
Verbotstatbestanden:

Tabelle 12 Zusammenfassende Beurteilung nach den Vermeidungs- und Minimierungs-
maBnahmen
Arten Tétung, Verletzung | Erhebliche Stérung | Entnahme,
von Individuen der lokalen Beschdédigung,
(§ 44 Abs. 1 Nr.1) Population zu Zerstorung von

bestimmten Zeiten Fortpflanzungs-

(§ 44 Abs. 1 Nr.2) und/oder Ruhestitten
einzelner  Individuen
(§ 44 Abs. 1 Nr.3)

Fledermause

Breitfitigelfledermaus | Eine Totung oder
Verletzung vor -
Individuen oder b
Entwicklungsstadien

A 'erwarten:
Adst picht Zu erwarten.: ..

Eine ethebliche
Storung der !okaien

:Es Werden keme

GroBes Mausohr

beschranking und
i 'edermausgerechte
euchtung wird eine -
rhebliche Storung der |
’kalen Populatmn ‘'

Es werden keine
Fortpﬂanzungs oder
Ruhestatten zerstor.

Individuen ode
Entwwk!ungsstadnen
ist: mcht ’ u erwarten.

Kleiner Abendsegler | D ch

Bauzeiten von Fledermauskasten

Elne erhebhche

beschranking wird “lund Lebensraumauf-

: Storung der lokalen’ | ;
das baubedingte .- g Po ulatson lSt mcht 5 :wertungen bleibt die -
Ti‘}’t ‘oder Verietzen’ {7oP __okologssche Funktson der

R erwarten B § .
von Individuen E , B Fortpftanzungsstatten s
ausgeschtossen... erhalten.’ L
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Arten Totung, Verletzung | Erhebliche Stérung | Entnahme,
von Individuen der lokalen Beschédigung,
(§ 44 Abs. 1 Nr.1) Population zu Zerstorung von

bestimmten Zeiten Fortpflanzungs-

(§ 44 Abs. 1 Nr.2) und/oder Ruhestitten
einzelner  Individuen
(§ 44 Abs. 1 Nr.3)

Zwergfiedermaus

Myotis sp.

Brutvogel

Gartenrotschwanz,
Haussperling, Star

Goldammer,
Neuntdter,

Griinspecht

Pirol, Schwarzmilan

Entw;cklungsstadnen ’:Fi‘iiheé._féft'éh erstorn
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Arten Totung, Verletzung | Erhebliche Stérung | Entnahime,
von Individuen der lokalen Beschéadigung,
(§ 44 Abs. 1 Nr.1) Population zu Zerstorung vonh

bestimmten Zeiten Fortpitanzungs-

(§ 44 Abs. 1 Nr.2} und/oder Ruhestitien
einzelner Individuen
{§ 44 Abs. 1 Nr.3)

Mausebussard
~im vaumlichen
u- Zusammenhang eibt
Aligemein ' Durch das Anbri gen
e . ) von letkasten bzw. das
haufige/weitverbreitete
Brutvogelarten: ; An!egen von wnlden A
Gohblzbriiter. Hecken und weiteren
Gebaudebtliter, | -
Hohlenbritter okoioglsche Funktlo der_
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9 Weitergehende Planungen

Naturschutzfachliche Baubegleitung

Nicht alle MaBnahmen oder Handlungen kdnnen in diesem Gutachten punkt-
genau bezeichnet werden, so dass nicht stur nach Plan bzw. Gutachten
gearbeitet werden kann. AuBerdem wird es bei der Bauausfiihrung Situationen
geben, die derzeit nicht absehbar sind. Hierflir ist gegebenenfalls eine
naturschutzfachliche Baubegleitung erforderlich, die von einer Person durch-
geflihrt wird, die das Fachwissen (iber die vorkommenden Arten besitzt.

Die naturschutzfachliche Baubegleitung beinhaltet u. a. folgende MaBnahmen:

e Vor Beginn der AusgleichsmaBnahmen und des Eingriffs werden
hochwertige Lebensrdume, die nicht beeintrachtigt werden diirfen,
gekennzeichnet und abgegrenzt (z. B. mit einem Bauzaun). Wéahrend
des Eingriffs muss die Funktionsfahigkeit dieser Abgrenzung regelméaBig
Gberprift werden.

* Die genaue Lage des Reptilienschutzzaunes, der CEF-MaBnahmen fiir
die Zauneidechse und der Stellen, an denen welche Art von Kéasten fiir
Fledermduse und Brutvogel aufgehéngt werden, muss mit der
naturschutzfachlichen Baubegleitung vor Ort abgesprochen werden.

¢ Die Umsetzung von Wurzelstbcken samt anhafiendem Erdreich muss
von einem Experten mit nachgewiesenen Kenntnissen der
Entwicklungsbiologie des Hirschkafers Giberwacht werden.

» Uberpriifung von Hahlenbidumen vor der Rodung

» Detailfragen, die im Plan zur Bauausfihrung nicht geklart werden
kénnen, sind mit der naturschutzfachliche Baubegleitung abzukigren.

» Alle MaBnahmen sind von der naturschutzfachliche Baubegleitung auf
ihre Naturvertréglichkeit hin abzunehmen.

Monitoring

Um die Erhaltungs- und Schutzziele, die nach dem Naturschutzgesetz gefordert
werden, zu erreichen, werden Minimierungs- und AusgleichsmaBnahmen
vorgeschlagen. In einem Monitoring muss Uberprift, ob die formulierten Ziele
erreicht werden. Das Monitoring sollte 5 Jahre lang jéhrlich durchgefiihrt werden
und ist mit der Naturschutzverwaltung abzustimmen.
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